Fundusze Europejskie Rzec lita Dofi przez
dla Matopolski B s Unie Europejska M A ‘LO p O L S I( A

Uchwata nr 52/23
Komitetu Monitorujgcego program
Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027
z dnia 19 pazdziernika 2023 r.

w sprawie zatwierdzenia wspolnych kryteriéw wyboru projektéow dla
instrumentéw finansowych w ramach programu Fundusze Europejskie dla
Matopolski 2021-2027

Na podstawie art. 19 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji zadan
finansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie finansowej 2021 — 2027 (tj. Dz. U.
z 2022 ., poz. 1079) w zw. z art. 40 ust. 2 lit. a) Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r. ustanawiajgcego wspolne przepisy
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego Plus, Funduszu Spoéjnosci, Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji

i Europejskiego Funduszu Morskiego, Rybackiego i Akwakultury, a takze przepisy finansowe
na potrzeby tych funduszy oraz na potrzeby Funduszu Azylu, Migracji i Integracji, Funduszu
Bezpieczenstwa Wewnetrznego i Instrumentu Wsparcia Finansowego na rzecz Zarzgdzania
Granicami i Polityki Wizowej (Dz. U. UE z 2021 r., seria L, Nr 231, str. 159 z p6zn. zm.)
Komitet Monitorujgcy program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027 uchwala, co
nastepuje:

§1

Zatwierdza sie kryteria wyboru projektéw dla wspéinych kryteriow wyboru
projektéw dla instrumentéw finansowych w ramach programu Fundusze
Europejskie dla Matopolski 2021-2027 w brzmieniu zatgcznika do niniejszej
Uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

W zwigzku z wydaniem przez Komisje Europejskg Decyzji wykonawczej nr
C(2022) 8974 z dnia 5 grudnia 2022 r., zatwierdzajgcej program ,Fundusze
Europejskie dla Matopolski 2021-2027” do wsparcia z Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus i Funduszu
na rzecz Sprawiedliwej Transformacji w ramach celu ,Inwestycje na rzecz
zatrudnienia i wzrostu” dla regionu matopolskiego w Polsce CCI
2021PL16FFPRO006, a tym samym zakonczeniem procesu negocjacji, mozliwe
jest uruchomienie kolejnego etapu prac, tj. przygotowania dokumentéw
wdrozeniowych oraz kryteriow wyboru projektéw, pozwalajgcych na organizacje
naborow projektow lub uruchamianie procedur dla trybu niekonkurencyjnego.

Zgodnie z art. 40 ust. 2 lit. a) Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r. ustanawiajgcego wspolne przepisy
dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego Plus, Funduszu Spdéjnosci, Funduszu na rzecz
Sprawiedliwej Transformacji i Europejskiego Funduszu Morskiego, Rybackiego

i Akwakultury, a takze przepisy finansowe na potrzeby tych funduszy oraz na
potrzeby Funduszu Azylu, Migracji i Integracji, Funduszu Bezpieczenstwa
Wewnetrznego i Instrumentu Wsparcia Finansowego na rzecz Zarzgdzania
Granicami i Polityki Wizowej, komitet monitorujgcy zatwierdza metodyke i kryteria
stosowane przy wyborze operacji.



Zatacznik do Uchwaty Nr 52/23 KM FEM 2021-2027 z dnia 19 pazdziernika 2023 r.

nr i nazwa priorytetu 1. Fundusze europejskie dla badan i rozwoju oraz przedsiebiorczosci;
2. Fundusze europejskie dla sSrodowiska

nr i nazwa dziatania 1.10 Inwestycje rozwojowe przedsigbiorstw — instrumenty finansowe

2.1 Poprawa efektywnosci energetycznej — instrumenty finansowe

2.8 Wsparcie rozwoju OZE - instrumenty finansowe

2.18 Poprawa efektywnosci energetycznej ZIT, IIT — instrument finansowy
2.22 Wsparcie rozwoju OZE - ZIT, IIT — instrumenty finansowe

cel szczegbtowy 1(iii) Wzmacnianie trwatego wzrostu i konkurencyjno$ci MSP oraz tworzenie miejsc pracy w MSP, w tym
poprzez inwestycje produkcyjne

2(i) Wspieranie efektywnos$ci energetycznej i redukcji emisji gazow cieplarnianych
2(i1) Wspieranie energii odnawialnej zgodnie z dyrektywg (UE) 2018/2021, w tym okreslonymi w niej
kryteriami zrownowazonego rozwoju

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Kryteria oceny formalnej
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
wnioskodawcy 1. Czy projekt dotyczy typu beneficjenta wskazanego w | IZ — cztonek w celu
polach typ beneficjenta oraz w opisie dziatania w KOP potwierdzenia
SzOP w wersji aktualnej na dzieh ogtoszenia naboru spetnienia
dla danego Dziatania / Typu projektu. kryterium
2. W przypadku podmiotéw wskazanych w katalogu dopuszczalne jest
typow beneficjentow w SzOP w wersji aktualnej na wezwanie
dzien ogtoszenia naboru dla danego Dziatania / typu wnioskodawcy do
projektu niemajacych osobowo$ci prawnej — czy przedstawienia
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

wniosek  zostat ztozony przez  witasciwego
wnioskodawce?

. Czy wniosek o dofinansowanie projektu i zatgczniki, a

takze wszystkie wymagane dokumenty zostaty
ztozone w jezyku polskim oraz czy wniosek o
dofinansowanie zostat prawidtowo podpisany przez
osobe prawnie upowazniong do ztozenia wniosku oraz
czy przedstawiono =zatgcznik: Upowaznienie do
Sktadania wniosku o dofinansowanie? (jesli dotyczy)

. Weryfikowane bedzie takze, czy wnioskodawca nie

jest przedsigbiorstwem w trudnej sytuacji w
rozumieniu rozporzgdzenia Komisji (UE) 651/2014
(Dz. Urz. UE 2014 L 187/1) albo w rozumieniu
komunikatu Komisji Wytyczne dotyczgce pomocy
panstwa na ratowanie i restrukturyzacje
przedsiebiorstw niefinansowych znajdujacych sie w
trudnej sytuacji (Dz. Urz. UE 2014 C 249/1) w
zaleznosci od tego, ktora jest wiasciwa (zgodnie z
przepisami o0 pomocy publicznej).

W przypadku projektow, ktérych dofinansowanie nie
stanowi pomocy publiczne] dla ustalenia czy
wnioskodawca nie jest przedsiebiorstwem w trudnej
sytuacji stosuje sie rozporzadzenie Komisji (UE)
651/2014. Kryterium nie ma zastosowania w sytuaciji,
gdy dofinansowanie stanowi pomoc de minimis lub
wsparcie podlegajgce tymczasowym zasadom
pomocy panstwa ustanowionym w celu odpowiedzi na
wystgpienie wyjgtkowych okolicznosci, chyba ze co
innego wynika z przepisbw o pomocy publiczne;.
Ocena odbywa sie w oparciu o oswiadczenie ztozone

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

przez wnioskodawce o tym, ze nie jest
przedsiebiorstwem w trudnej sytuaciji.

Weryfikacja sytuacji wnioskodawcy dokonywana jest
rowniez na etapie oceny finansowej w kontekscie
weryfikacji poprawnosci poziomu dofinansowania w
projekcie.

. Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z

ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg
przestanki okreslone w:

— art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. 0
finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2022 r.,
po0z.1634, z pdzn. zm.),

— art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r.
o skutkach powierzania wykonywania pracy
cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z
2021 r., poz. 1745),

— art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika
2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotéw
zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary
(.t. Dz. U. z 2023 r. p0z.659 ).

Ocena w ramach pkt. 5 odbywa sie w oparciu o
oswiadczenie przedstawione przez wnioskodawce.

. Czy whnioskodawca przestrzega przepiséw

antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa w art. 9 ust. 3
Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r.




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

Wsparcie polityki spojnosci bedzie udzielane
wytacznie  projektom i beneficjentom, ktorzy
przestrzegajg przepisdw antydyskryminacyjnych, o
ktorych mowa powyzej.
W  przypadku, jesli wnioskodawca jest jednostkg
samorzadu terytorialnego (lub podmiotem przez nig
kontrolowanym lub od niej zaleznym) — ocenie w
ramach kryterium podlega, czy dana jednostka
samorzadu terytorialnego (lub w przypadku podmiotu
przez nig kontrolowanego lub od niej zaleznego —
zarowno taki podmiot, jak i jednostka go kontrolujgca
lub nadzorujgca) nie podjeta jakichkolwiek dziatan
dyskryminujacych, sprzecznych z zasadami, o ktérych
mowa w art. 9 ust. 3 rozporzgdzenia nr 2021/1060.
Pod pojeciem dziatah dyskryminujgcych rozumie sie
zachowania naruszajgce zasade rownego
traktowania, w tym podejmowanie przez organy
stanowigce samorzgdow terytorialnych stanowisk
Swiatopogladowych (np. uchwat, rezolucji, deklaracji,
apeli, oswiadczen, stanowisk, zalecen)
dyskryminujgcych osoby ze wzgledu na pte¢, rase lub
pochodzenie etniczne, religie Ilub Swiatopoglad,
niepetnosprawnosé¢, wiek lub orientacje seksualng.
Weryfikacja w ramach pkt. 6 odbywa sie w oparciu o
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie
ztozone przez wnioskodawce oraz w oparciu o inne
informacje dostepne dla instytucji zarzgdzajacej, {j.:
e tresci zamieszczone na stronach BIP wtasciwych
podmiotbw, a w przypadku podmiotéw




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

niepublicznych - w szczegdlnosci w oparciu o
zapisy dokumentow zatozycielskich,

e wnioski z kontroli przeprowadzonych przez
instytucje =~ zaangazowane we  wdrazanie
programoéw (RPO WM, PROW i FEM) w projektach
realizowanych przez wnioskodawce swiadczgce o
prowadzeniu dziatan dyskryminujgcych oraz
zweryfikowane skargi wniesione na wnioskodawce
dotyczace nieprzestrzegania praw objetych Kartg
Praw Podstawowych Unii Europejskiej lub zapisow
Konwencji o Prawach Osob Niepetnosprawnych.

W  przypadku, gdy wnioskodawca podjgt dziatania
dyskryminujgce, sprzeczne z zasadami, o ktérych mowa
w art. 9 ust. 3 rozporzadzenia nr 2021/1060, a nastepnie
podjat skuteczne dziatania naprawcze kryterium uznaje
sie za spetnione.

Podjete dziatania naprawcze powinny by¢ opisane we
wniosku o dofinansowanie.

Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego
oswiadczenia.

Brak os$wiadczenia lub przedstawienie oswiadczenia
wskazujgcego na brak przestrzegania przepisow
antydyskryminacyjnych, lub negatywna weryfikacja
oswiadczenia spowoduje negatywng ocene projektu.
Stwierdzenie, iz wnioskodawca nie przestrzega
przepisow antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa w art.
9 ust. 3 Rozporzadzenia PE i Rady nr 2021/1060 skutkuje
niespetnieniem kryterium.




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

7. Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z

otrzymania wsparcia wynikajgcemu z natozonych
sankcji w zwigzku z agresjg Federacji Rosyjskiej na
Ukraine, {j.:
a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem
ktorego stosowane sg Srodki sankcyjne
b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami,
wzgledem ktérych stosowane sg srodki sankcyjne.
Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o
oswiadczenie wnioskodawcy oraz moze podlegac
weryfikacji w oparciu m.in. o liste 0séb i podmiotow,
wzgledem ktérych stosowane sg srodki sankcyjne
publikowang na stronie BIP MSWIA.

8. Czy w okresie trzech lat poprzedzajgcych date

ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu zadna z
instytucji udzielajgca  wsparcia nie rozwigzata z
wilasnej inicjatywy, z wnioskodawcg umowy 0
dofinansowanie projektu realizowanego ze Srodkow
matopolskiego programu regionalnego na lata 2014-
2020 lub 2021-2027 z przyczyn lezacych po jego
stronie.

Kwalifikowalnos¢
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1. Czy projekt jest zgodny z programem FEM 2021-2027
I wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla danego
dziatania, zgodnie z SzOP w wersji aktualnej na dzien
ogtoszenia naboru,

pracownik
|Z — cztonek
KOP

tak / nie
w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

. Czy zaplanowano realizacje projektu w okresie czasu

zgodnym z zapisami Regulaminu wyboru projektow,

. Czy projekt jest zgodny z przepisami art. 63 ust. 6

iart. 73 ust. 2 lit. f) i h) Rozporzadzenia Parlamentu

Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1060 z dnia 24

czerwca 2021 r. tj. wnioskodawca Ztozyt

oswiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakornczony w rozumieniu art. 63
ust. 6 ww. rozporzgdzenia,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem
ztozenia wniosku o dofinansowanie albo, ze
realizujgc projekt przed dniem ztozenia wniosku,
przestrzegat obowigzujgcych przepisow prawa
dotyczacych danej operacji (art. 73 ust. 2 lit. f ww.
rozporzgdzenia),

— projekt nie obejmuje dziatan, ktore stanowity cze$é
operacji podlegajgcej przeniesieniu produkcji
zgodnie z art. 66 lub ktére stanowityby
przeniesienie dziatalnosci produkcyjnej zgodnie z
art. 65 ust. 1 lit. a ww. rozporzadzenia).

. Czy projekt jest zgodny z warunkami wsparcia dla

danego dziatania / typu projektu okreslonymi w SzOP

FEM 21-27 w wersji aktualnej na dzieh ogtoszenia

naboru w zakresie:

— maksymalnej i minimalnej wartosci projektu,

— maksymalnej i minimalnej wartosci wydatkéw
kwalifikowalnych projektu,

— warunkoéw wsparcia dla danego dziatania / typu
projektu wynikajgcych z zapiséw SZOP w wersji

wnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu




Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
aktualnej na dzienh  ogtoszenia  naboru,
wskazanych w czesci karty dziatania dotyczgce;j
opisu danego dziatania (jesli dotyczy).
Wstepna Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
kwalifikowalnos¢ 1. Czy planowane do poniesienia wydatki mozna uznaé | 1Z — cztonek w celu
wydatkow za  potencjalnie  kwalifikowane  zgodnie  z KOP potwierdzenia
obowigzujgcymi przepisami, zasadami zawartymi w spetnienia
wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow na kryterium
lata 2021-2027 obowigzujgcymi w dniu ogtoszenia dopuszczalne jest
naboru oraz regulaminem wyboru projektow. wezwanie

2. Czy poprawnie przypisano wydatki we wniosku o
dofinansowanie do wifasciwych kategorii wydatkéw
kwalifikowalnych.

3. Czy wnioskodawca przedstawit informacije
potwierdzajgce potencjalng kwalifikowalnos¢ podatku
VAT. Weryfikacja kwalifikowalnosci podatku VAT
dokonywana jest réwniez na etapie oceny finansowej
W ramach oceny poprawnosci zatozen i obliczeh do
projektu.

4. Czy wskazane w projekcie koszty sg zgodne z limitami
ujetymi w SZOP dla danego dziatania/ typu projektu w
wersji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru.

5. Czy poprawnie zastosowano uproszczong metode
rozliczania wydatkéw (jesli dotyczy).

Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie

informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.

wnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Poprawnosé Ocenie w ramach kryterium podlega formalna | pracownik tak / nie -
przyjetych poprawnosc¢ przyjetych wskaznikow: IZ — cztonek w celu
wskaznikow 1. Czy wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych KOP potwierdzenia

wskaznikdéw dla danego dziatania / typu projektu, spetnienia
2. Czy wnioskodawca wybrat wskazniki adekwatne ze kryterium
wzgledu na zakres projektu, dopuszczaln_e jest
3. Czy wnioskodawca przedstawit zatoZzenia dotyczgce  wezwanie
szacowania warto$ci wskaznikow. wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega, czy wnioskodawca pracownik tak / nie / nie -
przedstawit informacje potwierdzajgce, ze IZ — cztonek dotyczy
dofinansowanie projektu nie stanowi pomocy KOP w celu
publicznej w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE lub potwierdzenia
informacji potwierdzajgcych, spetnienie warunkéw spetnienia
wiasciwych przepisow prawa umozliwiajgcych kryterium
przyznanie dofinansowania w formie pomocy publicznej dopuszczalne jest
lub pomocy de minimis. wezwanie

Ocenie podlegac¢ bedzie, czy:

1. W przypadku, gdy dofinansowanie nie stanowi
pomocy publicznej (w catosci lub w czesci) —
wnioskodawca  przedstawit uzasadnienia dla

wnioskodawcy do
przedstawienia

.....

rowniez do
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

poszczegolnych przestanek wystgpienia pomocy, z
ktorych wynika, ze dofinansowanie (w catosci lub w
czesci) nie stanowi pomocy publicznej?

. W przypadku projektow nie objetych pomoca

publiczng, w ktorych przewidziano prowadzenie

dziatalnosci gospodarczej o] charakterze

pomocniczym i towarzyszgcym w rozumieniu pkt 207

Zawiadomienia Komisji w sprawie pojecia pomocy

panstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu o

funkcjonowaniu Unii Europejskiej (2016/C 262/01)

wnioskodawca przedstawit informacje potwierdzajgce

spetnienie warunkow dla prowadzenia tej dziatalnosci,

w tym:

— potwierdzit, ze podstawowa dziatalnos¢ bedzie
mie¢ charakter niegospodarczy w rozumieniu
przepisdOw o pomocy publicznej,

— okresilit zakres/zasoby prowadzenia tej
dziatalnosci,

— okreslit  kryterium  podziatu  wykorzystania
infrastruktury na rzecz prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej,

— przedstawit zobowigzanie prowadzenia
rozdzielnosci ksiegowej pomiedzy dziatalnoscig
niegospodarczg i gospodarcza,

— przedstawit zobowigzanie prowadzenia
mechanizmu monitorowania prowadzonej
dziatalnosci w celu weryfikacji, czy prowadzona
dziatalnos¢  gospodarcza nie przekroczy
dopuszczalnego limitu prowadzenia dziatalnosci.

uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

3. W przypadku gdy dofinansowanie stanowi pomoc
publiczng (w tym w sytuacji, w ktorej brak jest
mozliwosci potwierdzenia spetnienia warunkéw z pkt 1
oraz 2) mozliwe jest przyznanie dofinansowania w
formie pomocy publiczneji/lub pomocy de minimis (dla
catosci lub czesci projektu). Ocenie w takim przypadku
podlegac bedzie, czy:

— wnioskodawca wskazat rodzaj pomocy o jakg sie
ubiega,

— wnioskodawca przedstawit informacje
potwierdzajgce, ze nie znajduje sie w trudnej
sytuacji w rozumieniu art. 2 pkt 18 Rozporzgdzenia
Komisji (UE) 651/2014 (Dz. Urz. UE 2014 L 187/1
z poézniejszym zmianami). Weryfikacja sytuacji
wnioskodawcy dokonywana jest rowniez na etapie
oceny finansowej w kontekscie weryfikacji
poprawnosci poziomu dofinansowania w projekcie,

— w przypadku ubiegania sie o pomoc publiczng na
podstawie jednego Ilub kilku rozporzgdzen
pomocowych oraz pomoc de minimis - czy
wnioskodawca prawidlowo przypisat zakres
projektu do poszczegdinych rodzajow pomocy,

— w przypadku pomocy de minimis kwota pomocy, o
jakg ubiega sie we wniosku o dofinansowanie
miesci sie w dostepnym limicie pomocy de minimis
dla wnioskodawcy (w rozumieniu jednego
przedsiebiorstwa zgodnie z zapisami wiasciwego
Rozporzgdzenia KE w sprawie stosowania art. 107
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
do pomocy de minimis),

— okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami
wiasciwych rozporzgdzen,

— spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

— wnioskodawca okreslit katalog kosztéw
kwalifilkowanych zgodnie z zapisami wtasciwego
rozporzadzenia,

— wnioskodawca  prawidtowo  okreslit  status
przedsiebiorstwa,

— whnioskodawca okreslit wysoko$¢ dofinansowania
zgodnie z maksymalnym dopuszczalnym dla
danego rodzaju pomocy poziomem (w tym przy
uwzglednieniu zasad kumulaciji pomocy
wynikajgcymi z art. 7 Rozporzadzenia KE nr
651/2014)? Weryfikacja maksymalnego
dopuszczalnego poziomu dofinansowania
dokonywana jest réwniez na etapie oceny
finansowej weryfikacji poprawnosci poziomu
dofinansowania w projekcie,

— wnioskodawca przedstawit uzasadnienie
spetnienia warunkéw specyficznych innych niz
wyzej wymienione dla danego rodzaju pomocy.

. Czy w przypadku projektow, w ktérych dofinansowanie

(w catosci lub czesci) stanowi pomoc publiczng lub
pomoc de minimis, wnioskodawca przedstawit
poprawne zatgczniki dla wybranego rodzaju pomocy,
w tym czy wnioskodawca przedstawit:
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

— Formularz informacji  przedstawianych przy
ubieganiu sie o pomoc de minimis - na
obowigzujgcym wzorze (jezeli dotyczy);

— Formularz informacji przedstawianych przy
ubieganiu sie o pomoc inng niz pomoc w rolnictwie
lub rybotéwstwie, pomoc de minimis lub pomoc de
minimis w rolnictwie lub rybotowstwie - na
obowigzujgcym wzorze (jezeli dotyczy);

— Sprawozdania finansowe za okres 3 ostatnich lat
obrotowych, sporzgdzane zgodnie z przepisami o
rachunkowosci (jesli dotyczy);

— Dokumenty i informacje w zakresie powierzenia
Swiadczenia ustug w ogdolnym interesie
gospodarczy (jezeli dotyczy);

— Dokumenty statutowe jezeli sg wymagane do
potwierdzenia wielkosci przedsiebiorstwa lub
trudnej sytuacji jezeli sg niezbedne do weryfikacji
przedstawionych przez wnioskodawce informacji
we wniosku (jezeli dotyczy).

Potwierdzenie spetnienia warunkéw udzielenia pomocy
publicznej bedzie dodatkowo weryfikowane przed
zawarciem umowy o dofinansowanie.

Budzet projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnosc¢

sporzgdzenia budzetu projektu:

1. Czy nie przekroczono maksymalnego procentowego
poziomu dofinansowania wydatkow kwalifikowalnych
projektu wskazanego w SZOP w wersji aktualnej na

pracownik
|Z — cztonek
KOP

tak / nie
w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne jest
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
dzien ogtoszenia naboru oraz Regulaminie wyboru wezwanie
projektéw. wnioskodawcy do

2. Czy wkilad witasny zostat ustalony na poziomie nie przedstawienia
mniejszym niz okreslony w SZOP w wersji aktualnej wyjasnien, jak
na dzien ogtoszenia naboru. réwniez do

3. Czy wnioskodawca / Partnerzy projektu (jesli dotyczy) uzupetnienia lub
przedstawit informacje we wniosku o dofinansowanie poprawy projektu
potwierdzajacg posiadanie wkitadu wiasnego do niespetnienie
projektu lub przedstawit zobowigzanie do spetnienia kryterium skutkuje
tego warunku najpdzniej na dzien podpisania umowy negatywng oceng
o dofinansowanie. Dokumenty potwierdzajgce projektu
finansowy wktady wiasny nalezy przedstawic w
terminie  wskazanym w Regulaminie  wyboru
projektow.

4. Czy nie zachodzi podwojne finansowanie wydatkéw, o
ktorym mowa w  Wytycznych  dotyczgcych
kwalifikowalnosci wydatkéw na lata 2021-2027 w
wersji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru.

Wymagane Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie -
zataczniki Whnioskodawca  przediozyt do  wniosku o | IZ—czionek w celu
dofinansowanie zatgczniki wymagane zapisami SZOP KOP potwierdzenia
w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru spetnienia
i Regulaminem wyboru projektéw. Kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie

wnioskodawcy do
przedstawienia

.....

rowniez do
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje

negatywng oceng
projektu
Kryteria oceny merytorycznej
Zgodnosé projektu | Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu z KOP tak / nie -
z Kartg Praw Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26
Podstawowych Unii | pazdziernika 2012 r. w zakresie odnoszgcym sie do w celu _
Europejskiej sposobu realizacji, zakresu projektu i wnioskodawcy. potwierdzenia
Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii s;(pe%nlgnla
Europejskiej, na etapie oceny wniosku nalezy rozumie¢ d ryterium .
. . : . opuszczalne jest
jako brak sprzecznosci pomiedzy projektem, a wezwanie
wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wobec zakresu wnioskodawcy do
projektu. przedstawienia
Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi wyjasnien, jak
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii rowniez do
Europejskiej skutkuje niespetnieniem kryterium. uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Zgodnos¢ projektu | Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu z KOP tak / nie -

z Konwencja

Konwencjg o Prawach Oséb Niepetnosprawnych,
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
o Prawach Oséb sporzgdzong w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. w w celu
Niepetnosprawnych | zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji, zakresu potwierdzenia

projektu i wnioskodawcy. spetnienia
Zgodnosé projektu z Konwencjg o Prawach Osob kryterium -
Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy dopuszczalne jest
rozumiec¢ jako brak sprzecznosci pomiedzy projektem, a _wezwanie
wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wobec zakresu WSrIg:ggSaa\l/\\;\i/gxigo
projekiu. o _ wyjasnien, jak
Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi réwniez do
postanowieniami Konwencji o Prawach Oséb uzupetnienia lub
Niepetnosprawnych skutkuje niespetnieniem kryterium. poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Wplyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt jest KOP tak / nie -
réwnosci kobiet i zgodny z zasadg réwnosci kobiet i mezczyzn.
mezczyzn ., . o wcelu
Przez zgodnosc¢ z tg zasadg nalezy rozumiec: potwierdzenia
— zaplanowanie takich dziatanh w projekcie, ktére ipe:nlgnla
wptyng na wyrownywanie szans danej pfci dopusr)z/cezglljr?; jest
bedgcej w gorszym potozeniu (o ile takie wezwanie

nierownosci zostaty zdiagnozowane w projekcie)
— stworzenie takich mechanizméw, aby na zadnym

etapie wdrazania projektu nie dochodzito do

dyskryminacji i wykluczenia ze wzgledu na ptec.

wnioskodawcy do
przedstawienia

.....

rowniez do
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Dopuszczalne jest takze uznanie neutralnosci projektu w uzupetnienia lub
stosunku do tej zasady. O neutralno$ci mozna mowi¢ poprawy projektu
jednak tylko wtedy, kiedy we wniosku o dofinansowanie
projektu wnioskodawca uzasadni, dlaczego dany projekt niespetnienie
nie jest w stanie zrealizowa¢ jakichkolwiek dziatan w kryterium skutkuje
zakresie zgodnosci z ww. zasada. negatywng oceng

) . _ projektu
Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje
zawarte przez wnioskodawce we wniosku o
dofinansowanie, potwierdzajgce zgodnos¢ planowanego
projektu z zasadg rownosci kobiet i mezczyzn lub
neutralnos¢ projektu wzgledem tej zasady.
Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z zasadg
rownosci kobiet i mezczyzn skutkuje niespetnieniem
Kryterium.
Wplyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt ma KOP tak / nie -
rownosci szans i pozytywny wptyw na zasade rownosci szans i
niedyskryminacii niedyskryminaciji, w szczegdlnosci ze wzgledu na pte¢, wcelu
rase lub pochodzenie etniczne, religie lub $wiatopoglad, potwierdzenia
niepetnosprawnos¢, wiek lub orientacje seksualng, spe’rnl_enla
tozsamosc ptciowa, tj. czy projekt uwzglednia potrzeby kryterium .
. . L dopuszczalne jest
réznych grup docelowych zagrozonych dyskryminacjg, w wWezwanie

tym w szczegdlnosci wymagania dotyczgce
zagwarantowania dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami.

Dostepnos¢ oznacza, ze wszystkie produkty projektu (na
przyktad strona lub aplikacja internetowa, materiaty
szkoleniowe, konferencja, wybudowane lub

wnioskodawcy do
przedstawienia

.....

rowniez do
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

modernizowane obiekty, zakupione srodki transportu)
moga by¢ wykorzystywane (uzywane) przez osoby z
niepetnosprawnosciami.

Przez pozytywny wptyw nalezy rozumiec¢ zapewnienie
wsparcia bez jakiejkolwiek dyskryminacji ze wzgledu na
przestanki okreslone w art. 9 ust. 3 Rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1060 z
dnia 24 czerwca 2021 r., w tym zapewnienie dostepnosci
do oferowanego w projekcie wsparcia dla wszystkich
jego uczestnikow/uczestniczek oraz zapewnienie
dostepnosci wszystkich produktow projektu (lub ustug), z
wyjatkiem niektorych produktow, ktore zostaty uznane za
neutralne dla wszystkich ich
uzytkownikow/uzytkowniczek, zgodnie ze standardami
dostepnosci, stanowigcymi zatgcznik do Wytycznych
dotyczgcych realizacji zasad rownosciowych w ramach
funduszy unijnych na lata 2021-2027 w wers;ji aktualnej
na dzieh ogtoszenia naboru oraz regulaminem wyboru
projektow . W przypadku zmiany ww. Wytycznych na
etapie realizacji projektu, warunki o ktérych mowa
powyzej bedg takze spetnione, jezeli beneficjent
stosowac bedzie do projektu w catosci zmienione
Wytyczne.

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje
zawarte we wniosku o dofinansowanie, ktére potwierdza,
iz wszystkie produkty (lub ustugi) projektu bedag
dostepne dla wszystkich ich uzytkownikow/

uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
uzytkowniczek. W uzasadnionych i wyjgtkowych oraz
opisanych we wniosku przypadkach mozliwe jest
wykazanie neutralnosci niektorych produktéw (lub ustug)
projektu na przyktad z uwagi na brak ich bezposrednich
uzytkownikow.
Stwierdzenie braku pozytywnego wptywu projektu na
realizacje zasady skutkuje niespetnieniem kryterium.
Wplyw na Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na KOP tak / nie )
zréwnowazony zasade zréwnowazonego rozwoju oraz zasade ,nhie czyn w celu
rozwdj oraz zasade | powaznych szkdd” (tzw. zasada DNSH), wskazane w art. potwierdzenia
»hie czyn 9 ust. 4 Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i spefnienia
powaznych szkéd” | Rady (UE) nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r. Kryterium
1. W zakresie wptywu projektu na zrwnowazony rozwoj, dopuszczalne jest
projekt uzyska pozytywng ocene, gdy wnioskodawca wezwanie

wykaze we wniosku o dofinansowanie, ze projekt
spetnia zasady zrownowazonego rozwoju, zgodnie z
art. 11 TFUE, tj. w przypadku stwierdzenia co
najmniej neutralnego (tj. neutralnego lub
pozytywnego) wptywu na zasade
zréwnowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe
jakosci srodowiska naturalnego.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu
na badang polityke horyzontalna, nalezy zazadaé¢
od wnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich
wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny
wskazujacej na negatywny wptyw projektu na te

wnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

polityke horyzontalng skutkuje negatywng oceng
projektu.

2. W ramach potwierdzenia spetnienia zasady ,nie czyn
powaznych szkéd” (tzw. zasada DNSH) nalezy
odnies¢ sie w zakresie dotyczgcym projektu do
zapisbw ekspertyzy wykonanej dla programu
regionalnego Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027, stanowigcej Zatgcznik Nr 6 do Uchwaty Nr
1827/22 Zarzadu Wojewddztwa Matopolskiego z dnia
20 pazdziernika 2022 r. i zamieszczonych w niej
ustalen dla wyszczegolnionych typoéw dziatan,
adekwatnie do zakresu projektu.

Whnioskodawca uzasadnia we wniosku o dofinansowanie

spetnienie ww. zasad dla catego projektu.

Zapobieganie
konfliktowi
interesow

Ocenie podlega, czy Wnioskodawca zapewnia
mechanizmy zapobiegania powstaniu konfliktu interesow
lub zmniejszania mozliwego konfliktu intereséw w
rozumieniu art. 61 Rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2018/1046 z dnia 18
lipca 2018 r. w sprawie zasad finansowych majgcych
zastosowanie do budzetu ogdlnego Unii, zmieniajgce
rozporzadzenia (UE) nr 1296/2013, (UE) nr 1301/2013,
(UE) nr 1303/2013, (UE) nr 1304/2013, (UE) nr
1309/2013, (UE) nr 1316/2013, (UE) nr 223/2014 i (UE)
nr 283/2014 oraz decyzje nr 541/2014/UE, a takze
uchylajgce rozporzgdzenie (UE, Euratom) nr 966/2012
ocenie w ramach kryterium podlega:

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
speftnienia
Kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
1. Czy Whnioskodawca przedstawit mechanizmy i niespetnienie
posiada lub wdrozy najpdzniej na dzien zawarcia kryterium skutkuje
umowy o dofinansowanie procedury zapobiegania negatywng oceng
powstaniu konfliktu intereséw lub zmniejszania projektu
mozliwego konfliktu interesow?
2. Czy zaproponowane mechanizmy sa
wystarczajgce tj. czy dotyczg wszystkich
przestanek wskazanych w art. 61 wust. 3
rozporzgdzenia?
Ocena spetnienia kryterium dokonywana bedzie na
podstawie wniosku o dofinansowanie i zatgcznikow.
Koncepcja Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie i
realizacji projektu .
1. merytoryczna kwalifikowalnos¢ wydatkéw: w celu
e czy deklarowane przez wnioskodawce wydatki sg potwierdzenia
racjonalne, niezbedne, zasadne i oszczedne z spetnienia
punktu widzenia realizacji celu projektu, kryterium
e czy wysoko$é wydatkéw jest adekwatna do dopuszczalne jest
planowanego celu projektu wezwanie

2. merytoryczna
wskaznikéw:
czy przedstawione wartosci wskaznikdw sg realne,
mozliwe do osiggniecia i adekwatne do ponoszonych
naktadow

poprawnos¢ przyjetych

3. realnos¢ zalozen harmonogramu
finansowego:

rzeczowo-

czy zaplanowane dziatania objete projektem sg
mozliwe do zrealizowania w kontekscie zaktadanego

wnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

harmonogramu i budzetu projektu oraz zapewniajg
wykonanie minimum jednokrotnego obrotu kapitatem,
ktory bedzie w dyspozycji Wnioskodawcy.

4. zgodnos¢ koncepcji realizacji projektu z
zatozeniami instrumentu finansowego
wskazanymi w SzOP w wersji aktualnej na dzien
ogtoszenia naboru oraz w Regulaminie wyboru
projektéow:

o czy projekt Wnioskodawcy wpisuje sie w
koncepcje i parametry wsparcia dla odbiorcéw
ostatecznych okreslone w SzOP w wersji
aktualnej na dzien ogtoszenia naboru oraz w
Regulaminie wyboru projektéw,

o czy projekt zaktada przyjecie okreslonego
modelu wdrazania instrumentow finansowych {j.
czy Wnioskodawca zaktada realizacje operacji
jako Fundusz Powierniczy.

W przypadku stwierdzenia braku zasadnosci ponoszenia
wydatkow w zaproponowanej wysokosci, nalezy wezwac
Whnioskodawce do przedstawienia wyjasnien. W
przypadku  braku odpowiednich  wyjasnien  lub
podtrzymania w ich efekcie oceny wskazujgcej na brak
zasadnosci ponoszenia wydatkdbw w zaproponowanej
wysokosci, Komisja Oceny Projektéw proponuje
obnizenie wysokosci planowanych wydatkéw
kwalifikowanych projektu. Brak zgody wnioskodawcy na
obnizenie kosztoéw skutkuje negatywng oceng projektu.

negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
W konsekwencji obnizenia wydatkdw mogg ulec korekcie
wskazniki oraz zatozenia harmonogramu rzeczowo-
finansowego projektu.
Doswiadczenie Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca KOP tak / nie -
i potencjat posiada doswiadczenie, a takze czy posiada strukture
organizacyjny organizacyjng i ramy zarzgdzania zapewniajgce wcelu
Whnioskodawcy wiarygodnos¢ dla instytucji zarzadzajacej oraz potwierdzenia
gwarantujgcg sprawng, efektywng i terminowg realizacje Skriejfg'rieunrf
projektu oraz prawidtowg realizacje zadan zwigzanych z dopus)zlzzzalne jest
petnieniem funkcji podmiotu wdrazajgcego fundusz wezwanie

powierniczy.
Ocenie podlegac¢ bedzie, czy:

1. Wnioskodawca posiada doswiadczenie w zakresie
wdrazania instrumentow finansowych ze $Srodkow
pochodzgcych z budzetu UE oraz petnienia funkcji
Menadzera Funduszu Funduszy;

2. Wnioskodawca wykazat, ze posiada
organizacyjng do  petnienia  roli
wdrazajgcego fundusz powierniczy;

strukture
podmiotu

3. Whnioskodawca wykazat, ze posiada doswiadczony i
wykwalifikowany zespot oraz ze liczba o0soéb
zaangazowanych i/ lub planowanych do
zaangazowania w realizacje projektu jest adekwatna
do jego zakresu i rodzaju i jest wystarczajgca do
zapewnienia terminowej realizacji projektu;

wnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Oceniajacy
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4. Whnioskodawca w okresie realizacji projektu bedzie
prowadzi¢ biuro projektu (lub posiada siedzibe, filie,
delegature, oddziat czy inng prawnie dozwolong forme
organizacyjng dziatalno$ci podmiotu) na terenie
wojewodztwa matopolskiego zapewniajgc
przedstawicielom funduszy szczego6towych oraz
ostatecznym  odbiorcom  wsparcia  mozliwosc¢
osobistego kontaktu z personelem Wnioskodawcy;

5. Whnioskodawca postuguje sie systemem ksiegowym
zapewniajgcym rzetelne, kompletne i wiarygodne
informacje;

6. Whnioskodawca posiada system wewnetrznej kontroli
umozliwiajgcy mu przestrzeganie procedur w zakresie
analizy ryzyka;

7. System  kontroli  wewnetrznej  Wnioskodawcy
uwzglednia zatozenia dotyczgce przeprowadzania
przez niego kontroli na wszystkich etapach i
poziomach realizacji projektu;

8. Whnioskodawca zobowigzat sie do poddania sie
audytom i kontrolom przeprowadzanym przez
instytucje audytowe panstwa cztonkowskiego, Komisiji
i Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego i inne
uprawnione organy.

Metodyka oceny
i wyboru funduszy
szczegobtowych

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. Whnioskodawca dysponuje metodykg identyfikacji i
oceny funduszy szczegétowych, zgodng z wkasciwymi
przepisami, zaktadajgca wyboér funduszy

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
szczegotowych zdolnych do aktywnego dziatania w kryterium
regionie. dopuszczalne jest

wezwanie
2. Wnioskodawca wykazat doswiadczenie w zakresie wnioskodawcy do
wdrazania instrumentéw finansowych wymagajgcych przedstawienia
wyboru funduszy szczegotowych. wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Odpomgdnl Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca KOP tak / nie i
mechanizm . zapewnia efektywng ekonomicznie realizacje projektu, a |
wynagradzania proponowane wynagrodzenie jest zgodne z metodologig otv\\//\i/e(;?izuenia
opartg na wynikach, uzasadnione i zaplanowane w pspe’rnienia
odpowiedniej wysokosci, przy czym jego poziom nie Kryterium
przekroczy progoéw okreslonych w art. 68 ust. 4 do .
. . . puszczalne jest
Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) wezwanie

2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r.

wnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Monitoring efektéw | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: KOP tak / nie
1. Wnioskodawca zaplanowat dziatania  stuzgce w celu
biezgcemu monitorowaniu projektu na kazdym potwierdzenia
szczeblu wdrazania. spefnienia
2. W projekcie zaplanowano badanie efektywnosci Kryterium
realizowanych dziatan, ktérego wyniki bedg podstawg dopuszczalne jest
do wprowadzenia ewentualnych korekt i usprawnien wezwanie

we wdrazaniu instrumentow finansowych.

Koncepcja monitoringu i sprawozdawczosci
uwzglednia monitorowanie wskaznikow adekwatnych
dla projektu.

wnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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