Fundusze Europejskie Rzec lita Dofi przez
dadoo [ Poide MALOPOLSKA

Uchwala nr 132/24
Komitetu Monitorujgcego program
Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027
z dnia 11 grudnia 2024 r.

w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektéow dla Dziatania 1.2
Bony na innowacje dla MSP

Na podstawie art. 19 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji zadan
finansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie finansowej 2021 — 2027 (tj. Dz. U.
z 2022 ., poz. 1079) w zw. z art. 40 ust. 2 lit. a) Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r. ustanawiajgcego wspolne przepisy
dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego Plus, Funduszu Spoéjnosci, Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji

i Europejskiego Funduszu Morskiego, Rybackiego i Akwakultury, a takze przepisy finansowe
na potrzeby tych funduszy oraz na potrzeby Funduszu Azylu, Migracji i Integracji, Funduszu
Bezpieczenstwa Wewnetrznego i Instrumentu Wsparcia Finansowego na rzecz Zarzgdzania
Granicami i Polityki Wizowej (Dz. U. UE z 2021 r., seria L, Nr 231, str. 159 z pézn. zm.)
Komitet Monitorujgcy program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027 uchwala, co
nastepuje:

§1

Zatwierdza sie zmienione kryteria wyboru projektéow dla Dziatania 1.2 Bony na
innowacje dla MSP w brzmieniu zatgcznika do niniejszej Uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

W zwigzku z wydaniem przez Komisje Europejskg Decyzji wykonawczej nr C(2022)
8974 z dnia 5 grudnia 2022 r., zatwierdzajgcej program ,Fundusze Europejskie dla
Matopolski 2021-2027” do wsparcia z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus i Funduszu na rzecz
Sprawiedliwej Transformacji w ramach celu ,Inwestycje na rzecz zatrudnienia

i wzrostu” dla regionu matopolskiego w Polsce CCI 2021PL16FFPR006, a tym
samym zakonczeniem procesu negocjacji, mozliwe jest uruchomienie kolejnego
etapu prac, tj. przygotowania dokumentéw wdrozeniowych oraz kryteriow wyboru
projektéw, pozwalajgcych na organizacje naborow projektow lub uruchamianie
procedur dla trybu niekonkurencyjnego.

Zgodnie z art. 40 ust. 2 lit. a) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r. ustanawiajgcego wspodlne przepisy
dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego Plus, Funduszu Spdjnosci, Funduszu na rzecz Sprawiedliwej
Transformaciji i Europejskiego Funduszu Morskiego, Rybackiego i Akwakultury,

a takze przepisy finansowe na potrzeby tych funduszy oraz na potrzeby Funduszu
Azylu, Migracji i Integracji, Funduszu Bezpieczenstwa Wewnetrznego i Instrumentu
Wsparcia Finansowego na rzecz Zarzgdzania Granicami i Polityki Wizowej, komitet
monitorujgcy zatwierdza metodyke i kryteria stosowane przy wyborze operacji.

Zmiany w kryteriach wyboru projektow dla Dzialania 1.2 Bony na innowacje dla
MSP sg konsekwencjg w szczegdlnoéci analizy doswiadczen wynikajgcych z
pierwszego naboru przeprowadzonego w ramach dziatania, a takze obejmujg zmiany
horyzontalne wprowadzane réwniez w innych zestawach kryteriow:

a) w kryterium pn. Kwalifikowalnosé wnioskodawcy — wprowadzano zmiany
horyzontalne polegajgce na doprecyzowaniu zapiséw dotyczacych typu
beneficjenta szczegdtowy/ogdlny oraz zgodnosci z Kartg Praw Podstawowych
Unii Europejskiej (KPP) i Konwencjg o Prawach Oséb Niepetnosprawnych
(KPON), a takze w pkt. 4 wprowadzono warunek dotyczacy prowadzenia przez
wnioskodawce dziatalnosci na terenie wojewddztwa matopolskiego na dzien
ogtoszenia naboru dla dziatania;

b) w kryterium pn. Kwalifikowalnos¢ partnerow (jesli dotyczy) — wprowadzano
zmiany horyzontalne polegajgce na doprecyzowaniu zapiséw dotyczgcych typu
beneficjenta szczegbtowy/ogdlny oraz zgodnosci z KPP i KPON;

c) w kryterium pn. Kwalifikowalnos$¢ projektu — wprowadzono pkt 5 dotyczacy
zobowigzania wnioskodawcy do wdrozenia wynikdw projektu w ramach wtasnej
dziatalnosci gospodarczej i na obszarze wojewddztwa matopolskiego oraz
ztozenia sprawozdania z wdrozenia przed uptywem okresu 3 lat od zakonczenia
rzeczowej realizacji projektu, z zastrzezeniem, ze przez wdrozenie rozumie sie
wprowadzenie rezultatow ustugi/ustug B+R objetych wsparciem do wtasnej
dziatalnosci gospodarczej wnioskodawcy, ktora polega na rozpoczeciu produkcji
lub $wiadczenia ustug na bazie rezultatéw projektu — zmiana ma na celu
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d)

f)

g)

h)

)

K)

doprecyzowanie zasad udzielania wsparcia w Dziataniu 1.2, ktdre zgodnie

z SzOP jest przeznaczone na zakup ustug B+R/proinnowacyjnych dotyczgcych
nowego lub ulepszonego produktu/procesu biznesowego, ktdry zostanie
wprowadzony do uzytku przez przedsigbiorstwo;

w kryterium pn. Kwalifikowalnosé wydatkéw — wykreslono dotychczasowy pkt
6 dotyczacy weryfikacji, czy wskazane w projekcie koszty sg zgodne z limitami
ujetymi w SzOP dla danego dziatania/ typu projektu w wersji aktualnej na dzien
ogtoszenia naboru — zmiana ma na celu uproszczenie kryteriow (karta Dziatania
1.2 nie okresla limitow w tym zakresie);

w kryterium pn. Budzet projektu — w pkt. 4 wykre$lono zapis wskazujgcy, ze
dokumenty potwierdzajgce finansowy wktad wtasny nalezy przedstawi¢ w
terminie wskazanym w regulaminie wyboru projektéw (wymég nie ma
zastosowania w Dziataniu 1.2);

w kryterium pn. Poprawnosé¢ przyjetych wskaznikéw — dostosowano definicje
kryterium do zmian horyzontalnych;

w kryterium pn. Kwalifikowalnos¢ ustug — wykreslono dotychczasowy ppkt c)
dopuszczajgcy warunkowo wsparcie projektow, ktorych przedmiotem sg ustugi
inne niz ustugi, o ktérych mowa w ppkt a) i b) — zmiana stuzy koncentracji na
obszarach preferowanych zgodnie z programem, w warunkach ograniczonej
alokacji pozostatej w Dziataniu 1.2 i przewidywanej wysokiej konkurencji o srodki;

w kryterium pn. Potencjat wnioskodawcy — wprowadzono zmiane dotyczaca
oceny potencjatu wnioskodawcy do samodzielnego wykorzystania (wdrozenia)
rezultatéw ustugi/ustug w kierunku oceny wytgcznie w oparciu o zasoby
posiadane juz przez wnioskodawce — zmiana ma na celu wieksze
uprawdopodobnienie przez wnioskodawce dysponowania niezbednym
potencjatem ze wzgledu na krétki okres realizacji projektow (12 miesiecy) oraz
obowigzek wdrozenia rezultatow projektu we wtasnej dziatalnosci gospodarcze;j
w okresie trwatosci;

w kryterium pn. Zgodnosé projektu z Karta Praw Podstawowych Unii
Europejskiej — wprowadzono zmiany horyzontalne;

w kryterium pn. Zgodnosé projektu z Konwencja o Prawach Oséb
Niepetlnosprawnych — wprowadzono zmiany horyzontalne;

dodatkowe zmiany redakcyjne i porzgdkowe o charakterze technicznym.



Zatacznik do Uchwaty nr 39/23 KM FEM 2021-2027 z dnia 20 wrzesnia 2023 r.
Zmiany wprowadzone Uchwata nr 132/24 KM FEM 2021-2027 z dnia 11 grudnia 2024 r.

nr i nazwa priorytetu 1 Fundusze europejskie dla badan i rozwoju oraz przedsiebiorczosci

nr i nazwa dziatania 1.2 Bony na innowacje dla MSP

cel szczegobtowy 1(i) Rozwijanie i wzmacnianie zdolnosci badawczych i innowacyjnych oraz wykorzystywanie
zaawansowanych technologii

typ projektu A. Bony na innowacje dla MSP

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga

Ocena formalno-merytoryczna

Kwalifikowalnosé | Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP tak / nie -
wnioskodawcy 1. Czy projekt dotyczy typu beneficjenta wskazanego w polu typ w celu
beneficjenta szczego6towy albo typ beneficjenta ogdiny — wytgcznie, potwierdzenia
jesli nie zostat wskazany typ beneficjenta szczegétowy oraz w spetnienia
opisie dziatania w SzOP w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia kryterium
naboru dla danego dziatania / typu projektu, dopuszczalne jest

_ . wezwanie
2. W przypadku podmiotéw wskazanych w katalogu typow whioskodawcy do

beneficjentéw szczegodtowych albo typdw beneficjentéw ogdlnych — dstawieni
wytgcznie, jesli nie zostat wskazany typ beneficjentow przedstawienia
szczegotowych w SzOP w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia

naboru dla danego dziatania / typu projektu niemajgcych réw*ni_ez_dol b
osobowo$ci prawnej — czy wniosek zostat ztozony przez uzupetnienia lu
poprawy projektu

wiasciwego wnioskodawce,

niespetnienie
kryterium
skutkuje

3. Czy wniosek o dofinansowanie projektu i zatgczniki, a takze
wszystkie wymagane dokumenty zostaty ztozone w jezyku polskim




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

oraz czy wniosek o dofinansowanie zostat prawidtowo podpisany
przez osobe prawnie upowazniong do ztozenia wniosku oraz czy
przedstawiono zatgcznik: Upowaznienie do sktadania wniosku o
dofinansowanie (jesli dotyczy),

. Czy wnioskodawca prowadzi dziatalnos¢ na terenie wojewddztwa

matopolskiego, co znajduje potwierdzenie w dokumentach
rejestrowych wnioskodawcy, tj. informacja o posiadaniu siedziby
lub oddziatu, ewentualnie miejsca prowadzenia dziatalnosci na
terenie wojewoddztwa matopolskiego znajduje potwierdzenie w
odpowiednim rejestrze.

Ocena w ramach pkt. 4 odbywa sie w oparciu o wpis do Krajowego
Rejestru Sagdowego lub Centralnej Ewidencji i Informaciji o
Dziatalnosci Gospodarczej wg stanu na dzien ogtoszenia naboru
dla danego dziatania.

. Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania sie o

dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone w:

— art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz.1530, z p6zn. zm.),

— art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom
przebywajgcym wbrew przepisom na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1745),

— art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione
pod grozbg kary (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 659),

negatywng oceng
projektu




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

Ocena w ramach pkt. 5 odbywa sie w oparciu o o$wiadczenie
przedstawione przez wnioskodawce,

6. Czy wnioskodawca przestrzega przepisow antydyskryminacyjnych,

o ktorych mowa w art. 9 ust. 3 Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r.

Wsparcie polityki spojnosci bedzie udzielane wytgcznie projektom
i beneficjentom, ktdrzy przestrzegajg przepisow
antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa powyzej.

W przypadku, jesli wnioskodawca jest podmiotem kontrolowanym
przez jednostke samorzadu terytorialnego lub od niej zaleznym —
ocenie w ramach kryterium podlega, czy zaréwno taki podmiot, jak
i jednostka go kontrolujgca lub nadzorujgca nie podjeta
jakichkolwiek dziatan dyskryminujgcych, sprzecznych z zasadami,
o ktérych mowa w art. 9 ust. 3 rozporzgdzenia nr 2021/1060.

Pod pojeciem dziatan dyskryminujgcych rozumie sie zachowania
naruszajgce zasade réwnego traktowania, w tym podejmowanie
przez organy stanowigce samorzgdow terytorialnych stanowisk
Swiatopogladowych (np. uchwat, rezolucji, deklaracji, apeli,
oswiadczen, stanowisk, zalecen) dyskryminujgcych osoby ze
wzgledu na ptec, rase lub pochodzenie etniczne, religie lub
Swiatopoglad, niepetnosprawnos¢, wiek lub orientacje seksualng.

Weryfikacja w ramach pkt. 6 odbywa sie w oparciu o informacje
zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie ztozone przez
wnioskodawce oraz w oparciu o inne informacje dostepne dla
instytucji zarzgdzajacej, tj.:




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

tresci zamieszczone na stronach BIP wtasciwych podmiotéw, a
w przypadku podmiotéw niepublicznych — w szczegdlnosci w
oparciu o zapisy dokumentow zatozycielskich,

wnioski z kontroli przeprowadzonych przez instytucje
zaangazowane we wdrazanie programow (RPO WM, PROW i
FEM) w projektach realizowanych przez wnioskodawce
Swiadczgce o prowadzeniu dziatan dyskryminujgcych oraz
zweryfikowane skargi wniesione na wnioskodawce dotyczgce
nieprzestrzegania praw objetych Kartg Praw Podstawowych
Unii Europejskiej lub zapiséw Konwencji o Prawach Osob
Niepetnosprawnych.

W przypadku, gdy wnioskodawca podjat dziatania
dyskryminujgce, sprzeczne z zasadami, o ktérych mowa w art. 9
ust. 3 rozporzgdzenia nr 2021/1060, a nastepnie podjat skuteczne
dziatania naprawcze kryterium uznaje sie za spetnione. Podjete
dziatania naprawcze powinny by¢ opisane we wniosku o
dofinansowanie.

Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego
oswiadczenia. Brak oswiadczenia lub przedstawienie
oswiadczenia wskazujgcego na brak przestrzegania przepisow
antydyskryminacyjnych, lub negatywna weryfikacja oswiadczenia
spowoduje negatywng ocene projektu.

Stwierdzenie, iz wnioskodawca nie przestrzega przepisow
antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa w art. 9 ust. 3
Rozporzgdzenia PE i Rady nr 2021/1060 skutkuje niespetnieniem
kryterium.




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

7. Czy dziatania wnioskodawcy w obszarze powigzanym z projektem

sg zgodne z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej (KPP) i
Konwencjg o Prawach Oséb Niepetnosprawnych (KPON).

Weryfikacja w ramach pkt. 7 odbywa sie w oparciu o informacje
zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie ztozone przez
wnioskodawce oraz w oparciu o inne informacje dostepne dla
instytucji zarzgdzajgcej, w tym zweryfikowane skargi/ zgtoszenia
wniesione na wnioskodawce dotyczgce nieprzestrzegania praw
objetych Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej lub zapiséw
Konwencji o Prawach Oso6b Niepetnosprawnych w dziataniach
wnioskodawcy w obszarze powigzanym z projektem.

Stwierdzenie, iz dziatania wnioskodawcy w obszarze powigzanym
z projektem sg niezgodne z KPP lub KPON skutkuje
niespetnieniem kryterium.

. Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z otrzymania wsparcia

wynikajgcemu z natozonych sankcji w zwigzku z agresjg Federaciji
Rosyjskiej na Ukraine, {j.:

a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktérego stosowane sg
srodki sankcyjne,

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami, wzgledem ktérych
stosowane sg srodki sankcyjne.

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o oswiadczenie
wnioskodawcy oraz moze podlega¢ weryfikacji w oparciu m.in. o
liste 0s6b i podmiotéw, wzgledem ktdrych stosowane sg srodki
sankcyjne publikowang na stronie BIP Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji: https://www.gov.pl/web/mswia/lista-
0sob-i-podmiotow-objetych-sankcjami.



https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-objetych-sankcjami
https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-objetych-sankcjami

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Kwalifikowalnos¢ | Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP tak / nie -
projektu 1. Czy projekt jest zgodny z programem FEM 2021-2027 i wpisuje sie w celu

w typy projektéw wskazane dla danego dziatania, zgodnie z SzOP potwierdzenia
w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru, spetnienia

2. Czy przedmiot projektu nie dotyczy rodzajow dziatalnosci q krytemljm iast
wykluczonych z mozliwosci uzyskania wsparcia, o ktorych mowa w Opl\jvsgzcvigr?i?es

art. 7 ust. 1 Rozporzadzenia PE i Rady (UE) nr 2021/1058 z dnia
24 czerwca 2021 r.,

Czy zaplanowano realizacje projektu w okresie zgodnym z
zapisami regulaminu wyboru projektow,

Czy projekt jest zgodny z przepisami Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r.
tj. wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 63 ust. 6 ww.
rozporzadzenia,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku
o dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem
ztozenia wniosku, przestrzegat obowigzujgcych przepiséw
prawa dotyczgcych danej operacji (art. 73 ust. 2 lit. f ww.
rozporzgdzenia),

— projekt nie obejmuje dziatan, ktore stanowity czesé operacii
podlegajgcej przeniesieniu produkcji zgodnie z art. 66 lub ktére
stanowityby przeniesienie dziatalnosci produkcyjnej zgodnie z
art. 65 ust. 1 lit. a ww. rozporzadzenia,

Czy wnioskodawca przedstawit zobowigzanie do wdrozenia
wynikéw projektu w ramach wlasnej dziatalnosci gospodarczej i na

wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu




Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga

obszarze wojewodztwa matopolskiego oraz ztozenia sprawozdania
z wdrozenia przed uptywem okresu 3 lat od zakonczenia rzeczowej
realizacji projektu, z zastrzezeniem, ze przez wdrozenie rozumie
sie wprowadzenie rezultatow ustugi/ustug B+R objetych wsparciem
do wiasnej dziatalnosci gospodarczej wnioskodawcy, ktéra polega
na rozpoczeciu produkcji lub swiadczenia ustug na bazie rezultatéw
projektu.

Pomoc publiczna | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy mozliwe jest przyznanie KOP tak / nie -
dofinansowania w formie pomocy de minimis. w celu
Ocenie podlega, czy: potwierdzenia

. , . Lo spetnienia
— kwota pomocy, o jakg ubiega sie miesci sie w dostepnym limicie Krvterium
pomocy de minimis dla wnioskodawcy (w rozumieniu jednego q y .
> : : : e opuszczalne jest
przedsiebiorstwa zgodnie z  zapisami wiasciwego :
: , : : wezwanie
Rozporzgdzenia KE w sprawie stosowania art. 107 i 108 ,
: : - S0 wnioskodawcy do
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy de 7
R przedstawienia
minimis), e
wyjasnien, jak
— wnioskodawca prawidtowo okreslit status przedsiebiorstwa: réwniez do
warunek podlega weryfikacji w oparciu o oswiadczenie uzupetnienia lub
przedstawione przez wnioskodawce, poprawy projektu
— wnioskodawca przedstawit uzasadnienie spetnienia warunkoéw niespetnienie
specyficznych innych niz wyzej wymienione dla pomocy de kryterium
minimis. skutkuje
Potwierdzenie spetnienia warunkéw udzielenia pomocy bedzie negat;:\(/;/_r;?(tzcenq
dodatkowo weryfikowane przed zawarciem umowy o dofinansowanie. proj
Kwalifikowalnosé | Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP tak / nie -

wydatkow
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
1. Czy planowane do poniesienia wydatki mozna uzna¢ za w celu
potencjalnie kwalifikowane zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, potwierdzenia
zasadami zawartymi w wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci spetnienia
wydatkéw na lata 2021-2027 obowigzujgcymi w dniu ogtoszenia kryterium
naboru oraz regulaminem wyboru projektow, dopuszczalne jest
2. Czy poprawnie przypisano wydatki we wniosku o dofinansowanie .wizv(;/ame q
do wtasciwych kategorii wydatkow kwalifikowalnych, whnioskodawcy do
przedstawienia
3. Czy deklarowane przez wnioskodawce wydatki sg racjonalne, wyjasnien, jak
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji celu i réwniez do
zakresu projektu, uzupetnienia lub
4. Czy wysoko$é wydatkow jest adekwatna do planowanego celu i poprawy projektu
zakresu projektu, niespetnienie
5. Czy wnioskodawca przedstawit informacje potwierdzajgce kryterium
kwalifikowalnogé podatku VAT (je$li dotyczy), skutkuje
_ . . negatywng oceng
6. Czy poprawnie zastosowano uproszczong metode rozliczania projektu
wydatkow (jesli dotyczy).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie informacji
zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Budzet projektu Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnosc¢ sporzgdzenia KOP tak / nie -
budzetu projektu: w celu
1. Czy projekt jest zgodny z warunkami wsparcia dla danego dziatania potwierdzenia
/ typu projektu okreslonymi w SzOP w wersji aktualnej na dzien spetnienia
ogtoszenia naboru w zakresie: kryterium
— maksymalnej i minimalnej wartosci wydatkéw kwalifikowalnych dopuszczaln_e Jest
wezwanie

projektu (jesli dotyczy),

wnioskodawcy do
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
2. Czy nie przekroczono maksymalnego procentowego poziomu przedstawienia
dofinansowania wydatkow kwalifikowalnych projektu wskazanego wyjasnien, jak
w SzOP w wersji aktualnej na dzieh ogtoszenia naboru oraz réwniez do
regulaminie wyboru projektow, uzupetnienia lub
3. Czy wktad wiasny zostat ustalony na poziomie nie mniejszym niz poprawy projekiu
okreslony w SzOP w wersji aktualnej na dzieh ogtoszenia naboru, niespetnienie
4. Czy wnioskodawca przedstawit informacje we wniosku o krly(/t?l?u_m
dofinansowanie potwierdzajgcg posiadanie wktadu wtasnego do ‘:‘ utkuje
projektu lub przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku nega yw_n?(tocenq
najpdzniej na dzien podpisania umowy o dofinansowanie, projextu
5. Czy nie zachodzi podwdjne finansowanie wydatkéow, o ktérym
mowa w Wytycznych dotyczgcych kwalifikowalnosci wydatkow na
lata 2021-2027 w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru.
Poprawnosé¢ Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawno$¢ przyjetych KOP tak / nie -
przyjetych wskaznikdéw: |
kaznikow . . . weew
ws 1. Czy wnioskodawca dokonat wyboru adekwatnych obligatoryjnych potwierdzenia
wskaznikéw dla danego dziatania / typu projektu, spetnienia
2. Czy wnioskodawca przypisat wartos¢ 0 dla adekwatnych q kryteruljm ast
wskaznikéw informacyjnych dla projektu, opuszczaine Jes
wezwanie
3. Czy wnioskodawca dokonat wyboru wskaznikow wtasnych dla wnioskodawcy do
projektu i czy mogg zosta¢ uznane za adekwatne dla projektu (jesli przedstawienia
dotyczy), wyjasnien, jak
4. Czy wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczgce szacowania rowniez do

wartosci wskaznikow.

uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu

Wymagane
zataczniki

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. przedtozono do wniosku o dofinansowanie dodatkowe zatgczniki
wymagane regulaminem wyboru projektow,

2. wnioskodawca przedstawit poprawne oswiadczenia wymagane
regulaminem wyboru projektéow, o ktérych mowa we wniosku o
dofinansowanie, w czesci zawierajgcej liste zatgcznikow oraz w
czes$ci zawierajgcej oswiadczenia.

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu

Kwalifikowalnos¢
wykonawcy
ustugi

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. na

dzien

zlozenia wniosku o

dofinansowanie,

wybrany

wykonawca/wykonawcy mieszczg sie w katalogu podmiotow,

ktore moga by¢é wykonawcami

ustugi/ustug w ramach

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
dziatania, zgodnie z zasadami zawartymi w SzOP w wersji kryterium
aktualnej na dzien ogtoszenia naboru, dopuszczalne jest

2. wnioskodawca wykazat, ze wybrany wykonawca/wykonawcy _W(le(zvcxllanle q
posiadajg potencjat kadrowy i techniczny umozliwiajgcy WS;(ZJS dgta?/\\:\ilgziao
realizacje ustugi/ustug, bedacych przedmiotem projektu tj. wyjasnien, jak
a) personel pozostajgcy w dyspozycji wybranego wykonawcy/ réwniez do

wykonawcéw, ktory zostanie zaangazowany do realizacji uzupetnienia lub
projektu, posiada doswiadczenie adekwatne do zakresu i poprawy projektu
rodzaju danej ustugi/ustug, , -
niespetnienie
b) liczba oséb, ktore zostang zaangazowane do realizacji projektu kryterium
jest adekwatna do zakresu i rodzaju danej ustugi/ustug, skutkuje
c) na rzecz projektu zostang zaangazowane odpowiednie zasoby negatywng oceng
techniczne, umozliwiajgce terminowa realizacje projektu. projektu

Ocena jest prowadzona w oparciu o informacje przedstawione we

wniosku o dofinansowanie, potwierdzajgce dokonanie wyboru

wykonawcy ustugi/ustug.

Kwalifikowalnos¢ | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: KOP tak / nie -

uslug 1. rezultat projektu stanowi¢ bedzie innowacje produktowag lub w celu
innowacje w procesie biznesowym w skali danego potwierdzenia
przedsiebiorstwa spetnienia

. . .. kryterium
Przez innowacje produktowg rozumie sie nowy lub ulepszony q Ine iest
wyrob lub ustuge, ktére réznig sie znaczgco od dotychczasowych Opl\jvsezzcvigr?iijes

wyrobdéw lub ustug przedsiebiorstwa i sg planowane do
wprowadzenia na rynek.

Przez innowacje w procesie biznesowym rozumie sie nowy lub
ulepszony proces biznesowy dla jednej lub wielu funkcji

wnioskodawcy do
przedstawienia

.....

rowniez do
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

biznesowych, ktory rézni sie znaczgco od dotychczasowych
proceséw biznesowych przedsiebiorstwa i jest planowany do
wprowadzenia do uzytku przez przedsiebiorstwo.

2. przedmiotem projektu jest ustuga/ustugi, ktére wspieraja:

a)

b)

transformacje gospodarki w kierunku przemystéw 4.0,
rozumiang jako proces polegajacy na projektowaniu, testowaniu
i wdrazaniu nowych, cyfrowych, zintegrowanych systeméw w
zakresie procesow, produktéw lub modeli biznesowych,
wykorzystujgcych rozwigzania z dziedziny automatyki i robotyki,
sztucznej inteligencji, technologii teleinformatycznych oraz
komunikacji pomiedzy maszynami oraz cziowiekiem a
maszynami, z uwzglednieniem odpowiedniego poziomu
bezpieczenstwa tych  rozwigzan, do  projektowania,
zarzgdzania, monitorowania lub optymalizowania proceséw
produkcyjnych w przedsiebiorstwie lub zwigzanych z nimi
procesow logistycznych

lub

realizacje celow Europejskiego Zielonego tadu,
gospodarki o obiegu zamknietym i niskoemisyjnej,
stanowigcych ekoinnowacje rozumiane jako innowacje,
ktérych wdrozenie wigze sie z korzysciami dla srodowiska
naturalnego, poprzez zapobieganie negatywnemu wptywowi na
Srodowisko, ograniczenie negatywnego wptywu na srodowisko
lub optymalizacje wykorzystywanych zasobow.

w  tym

uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu

Zgodnos¢ z
regionalng

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy rezultat projektu jest zgodny
z regionalng inteligentng specjalizacja, okreslong w dokumencie
przyjetym uchwatg Zarzgdu Wojewodztwa Matopolskiego,
zawierajgcym uszczegotowienie domen wskazanych w Regionalnej

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
inteligentnag Strategii Innowacji Wojewodztwa Matopolskiego, w wersji aktualnej spetnienia
specijalizacja na dzien ogtoszenia naboru. kryterium
_ : o dopuszczalne jest
Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku stwierdzenia, ze wezwanie

bedzie on realizowany w ramach regionalnej inteligentnej
specjalizaciji.

Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie uzasadnienia

wnioskodawcy do
przedstawienia

.....

przedstawionego przez wnioskodawce. réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
Potencjat Ocenie w ramach kryterium podlega, czy wnioskodawca posiada KOP tak / nie -
wnioskodawcy potencjat do samodzielnego wykorzystania (wdrozenia) rezultatéw
: . . : w celu
us%ygl/us%ug. Pf)tenCJa} ten odnosi sie do posiadanych przez potwierdzenia
wnioskodawce: spefnienia
a) zasobdw ludzkich, kryterium
b) zasobdw technicznych: nieruchomosci, $rodkéw trwatych, dopuszczaln_e jest
wartosci niematerialnych i prawnych (np. grunty, budynki, wezwanie

maszyny, urzgdzenia, licencje, pozwolenia, koncesje).

Ocena jest prowadzona w oparciu o przedstawione przez
Whnioskodawce informacje oraz uzasadnienie uwzgledniajgce zakres
projektu i planowany sposéb wdrozenia rezultatow ustugi/ustug.

wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
Zgodnosé Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu z Kartg Praw KOP tak / nie -
projektu z Karta Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 pazdziernika 2012 r. w W celu
Praw zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji i zakresu projektu. potwierdzenia
Eogj_séawowycl?_ .| Zgodnosc projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej, na spetnienia
NIl EUTOpE)Skie) etapie oceny wniosku nalezy rozumie¢ jako wykazanie zgodnosci kryterium
pomiedzy projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi dopuszczalne jest
wobec sposobu realizacji i zakresu projektu. wezwanie
Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi wmoskodavycy_do
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej przgd'stgvylgma
skutkuje niespetnieniem kryterium. wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
Zgodnosé Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnosc¢ projektu z Konwencjg KOP tak / nie -
projektu z o Prawach Oséb Niepetnosprawnych, sporzgdzong w Nowym Jorku w celu
Konwencja dnia 13 grudnia 2006 r. w zakresie odnoszgcym sie do sposobu

o Prawach Osé6b

realizacji i zakresu projektu.

potwierdzenia
spetnienia
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Niepelnosprawny | Zgodno$c¢ projektu z Konwencjg o Prawach Osob kryterium
ch Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy rozumie¢ jako dopuszczalne jest
wykazanie zgodnosci pomiedzy projektem, a wymogami ww. wezwanie
dokumentu adekwatnymi wobec sposobu realizacji i zakresu projektu. wnioskodawcy do
Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi przgd’stgvylgn|a
postanowieniami Konwencji o Prawach Oséb Niepetnosprawnych wylasnien, jak
skutkuje niespetnieniem kryterium. rowniez .do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
Wplyw na zasade | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt jest zgodny z zasadg KOP tak / nie -
rownosci kobiet i | rGwnosci kobiet i mezczyzn.
/ w celu
mezczyzn Przez zgodnos¢ z tg zasadg nalezy rozumie¢: potwierdzenia
— zaplanowanie takich dziatan w projekcie, ktore wptyng na s[(pe:nlgnla
wyréwnywanie szans danej ptci bedgcej w gorszym potozeniu ryterum-
. N . . Do dopuszczalne jest
(o ile takie nierbwnosci zostaty zdiagnozowane w projekcie), Wezwanie

— stworzenie takich mechanizméw, aby na Zzadnym etapie
wdrazania projektu nie dochodzito do dyskryminacji i
wykluczenia ze wzgledu na pteé.

Dopuszczalne jest takze uznanie neutralnosci projektu w stosunku do
tej zasady. O neutralnosci mozna méwi¢ jednak tylko wtedy, kiedy we
wniosku o dofinansowanie projektu wnioskodawca uzasadni,

wnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

dlaczego dany projekt nie jest w stanie zrealizowac jakichkolwiek

niespetnienie

dziatah w zakresie zgodnos$ci z ww. zasadg. kryterium
Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje zawarte przez skutkuje
wnioskodawce we wniosku o dofinansowanie, potwierdzajgce negatywna oceng
zgodnos¢ planowanego projektu z zasadg rownosci kobiet i projektu
mezczyzn lub neutralnos¢ projektu wzgledem tej zasady.
Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z zasadg rownosci kobiet i
mezczyzn skutkuje niespetnieniem kryterium.
Wplyw na zasade | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt ma pozytywny wptyw KOP tak / nie -
réwnosci szans i | na zasade rownosci szans i niedyskryminacji, w szczegolnosci ze w celu
niedyskryminacji | wzgledu na pte¢, rase lub pochodzenie etniczne, religie lub potwierdzenia
Swiatopoglad, niepetnosprawnosé, wiek lub orientacje seksualna, spefnienia
tozsamosc ptciowg tj. czy projekt uwzglednia potrzeby réznych grup kryterium
docelowych zagrozonych dyskryminacjg, w tym w szczegolnosci dopuszczalne jest
wymagania dotyczgce zagwarantowania dostepnosci dla oséb z wezwanie

niepetnosprawnosciami.

Dostepnosc¢ oznacza, ze wszystkie produkty projektu (na przyktad
strona lub aplikacja internetowa, materiaty szkoleniowe, konferencja,
wybudowane lub modernizowane obiekty, zakupione srodki
transportu) mogg by¢ wykorzystywane (uzywane) przez osoby z
niepetnosprawnosciami.

Przez pozytywny wptyw nalezy rozumie¢ zapewnienie wsparcia bez

jakiejkolwiek dyskryminacji ze wzgledu na przestanki okreslone w art.

9 ust. 3 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r., w tym zapewnienie
dostepnosci do oferowanego w projekcie wsparcia dla wszystkich
jego uczestnikdw/uczestniczek oraz zapewnienie dostepnosci
wszystkich produktow projektu (lub ustug), z wyjatkiem niektérych

wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

produktow, ktore zostaty uznane za neutralne dla wszystkich ich
uzytkownikow/uzytkowniczek, zgodnie ze standardami dostepnosci,
stanowigcymi zatgcznik do Wytycznych dotyczgcych realizacji zasad
rownosciowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027

w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru oraz regulaminem
wyboru projektow. W przypadku zmiany ww. Wytycznych na etapie
realizacji projektu, warunki o ktérych mowa powyzej bedg takze
spetnione, jezeli beneficjent stosowac bedzie do projektu w catosci
zmienione Wytyczne.

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje zawarte we
wniosku o dofinansowanie, ktére potwierdza, iz wszystkie produkty
(lub ustugi) projektu bedg dostepne dla wszystkich ich uzytkownikéw/
uzytkowniczek. W uzasadnionych i wyjgtkowych oraz opisanych we
wniosku przypadkach mozliwe jest wykazanie neutralnosci niektorych
produktéw (lub ustug) projektu na przyktad z uwagi na brak ich
bezposrednich uzytkownikdw.

Stwierdzenie braku pozytywnego wptywu projektu na realizacje
zasady skutkuje niespetnieniem kryterium.

Wptyw na
zréwnowazony
rozwoj oraz
zasade ,,nie czyn
powaznych
szkod”

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade
zrownowazonego rozwoju oraz zasade ,nie czyn powaznych szkod”
(tzw. zasada DNSH), wskazane w art. 9 ust. 4 Rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1060 z dnia 24
czerwca 2021 .

1. W zakresie wptywu projektu na zrownowazony rozwdj, projekt
uzyska pozytywng ocene, gdy wnioskodawca wykaze we wniosku o
dofinansowanie, ze projekt spetnia zasady zréwnowazonego
rozwoju, zgodnie z art. 11 TFUE, tj. w przypadku stwierdzenia co
najmniej neutralnego (tj. neutralnego Ilub pozytywnego)

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia

.....
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
wplywu na zasade zrédwnowazonego rozwoju oraz ochrone i réwniez do
poprawe jakosci sSrodowiska naturalnego. uzupetnienia lub
W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang poprawy projekiu
polityke horyzontalng, nalezy zazgda¢ od wnioskodawcy niespetnienie
wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w kryterium
ich efekcie oceny wskazujacej na negatywny wptyw projektu skutkuje
na te polityke horyzontalng skutkuje negatywna oceng negatywng oceng
projektu. projektu

. W ramach potwierdzenia spetnienia zasady ,nie czyn powaznych

szkod” (tzw. zasada DNSH) nalezy odnie$¢ sie w zakresie
dotyczgcym projektu do zapisow ekspertyzy wykonanej dla
programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027, stanowigcej Zatgcznik Nr 6 do Uchwaty Nr 1827/22 Zarzadu
Wojewoddztwa Matopolskiego z dnia 20 pazdziernika 2022 r. i
zamieszczonych w niej ustalen dla wyszczegolnionych typow
dziatan, adekwatnie do zakresu projektu.

Whnioskodawca uzasadnia we wniosku o dofinansowanie spetnienie
ww. zasad dla catego projektu.
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