Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unig Europejska M A LO P O L S I( A

PROTOKOL Z XIl POSIEDZENIA KOMITETU MONITORUJACEGO PROGRAM
FUNDUSZE EUROPEJSKIE DLA MALOPOLSKI 2021-2027

13-14 listopada 2024 r., Tarnéw

Posiedzenie odbyto sie z inicjatywy Przewodniczgcego Komitetu Monitorujgcego program
Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027 (zwanym dalej KM FEM), Marszatka Wojewddztwa
Matopolskiego — Pana tukasza Smotki.

Organizacje i obstuge posiedzenia zapewnit Departament Rozwoju Regionu Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego. W posiedzeniu brali udziat przedstawiciele KM FEM
2021-2027 w liczbie gwarantujgcej petng zdolnos¢ do podejmowania uchwat przez Komitet.

tacznie w obradach uczestniczyty 73 osoby (w pierwszym dniu 73, w tym 36 cztonkdéw, 13
zastepcow oraz 4 obserwatoréw; w drugim dniu 64 osoby, w tym 31 cztonkdw, 13 zastepcéw oraz 3
obserwatorow). W obradach uczestniczyli przedstawiciele Komisji Europejskiej — Pani Dorota
Korczynska w formie zdalnej oraz Pan Matthieu Hornung osobiscie, zaproszeni goscie, tj.
Przedstawicielki Komendy Wojewddzkiej Ochotniczych Hufcdw Pracy w osobach Pani Jolanty Krél i
Pani Benedykty Mental, Prezes Matopolskiej Organizacji Turystycznej (dalej MOT) Pan Grzegorz
Biedron i pracownicy Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego (dalej UMWM), w tym
Radca Prawny UMWM.

W zatacznikach do niniejszego protokotu znajdujg sie: lista obecnosci (zatgcznik nr 1 do
protokotu), prezentacja dotyczgca porzadku obrad (zatgcznik nr 2), prezentacja dot. kryteridéw
(zatacznik nr 3), upowaznienia do prowadzenia obrad i gtosowania w zastepstwie (zatgcznik nr 4),
prezentacja pt. ,Na goérskich szlakach” (zatgcznik nr 5), 16 uchwat (zatgczniki nr 6-21), prezentacja
system IGA (zatacznik nr 22), prezentacja pt. , Lepszy start z OHP” (zatgcznik nr 23), prezentacja zmian
FEM (zatacznik nr 24), prezentacja realizacja zasady dostepnosci (zatgcznik nr 25), zestawienie uwag
do kryteriéw (zatacznik nr 26).

13 listopada 2024 roku (Sroda)
1. Powitanie, przyjecie porzadku obrad.

Posiedzenie otworzyt Wiceprzewodniczgcy Komitetu Monitorujgcego program Fundusze
Europejskie dla Matopolski 2021-2027 — Pan Witold Koztowski, Wicemarszatek Wojewddztwa
Matopolskiego. Przywitat wszystkich zebranych, w tym przedstawicieli Komisji Europejskiej (dalej KE)
oraz Przewodniczgcego Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego, Pana Jana Tadeusza Dude. Przedstawit
zmiany osobowe w sktadzie cztonkéw KM FEM 2021-2027 z ramienia Uniwersytetu Jagiellorskiego
(Pan prof. dr hab. Bartosz Brozek — cztonek i Pan prof. dr hab. Jarostaw Gérniak — zastepca), z
ramienia Zarzgdu Wojewddztwa Matopolskiego UMWM w zakresie wspétpracy z organizacjami
pozarzgdowymi (Pan Arkadiusz Wrzoszczyk — cztonek i Pan Dawid Puszko — zastepca), zmiane
zastepcy cztonka w Zintegrowanych Inwestycjach Terytorialnych (Pan Grzegorz Watycha — Burmistrza
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Nowego Targu) i nowo powotfanych obserwatoréw reprezentujgcych Krakowski Park Technologiczny
Sp. z 0.0. (Pani Anna Krampus-Sepielak i Pani Alicja Ryczaj-Kmita). W kolejnym punkcie omoéwit
agende Xl posiedzenia KM oraz poprosit zebranych o przyjecie porzadku obrad w zaproponowanym
ksztatcie. Prezentacja dotyczgca porzadku obrad stanowi zatgcznik nr 2 niniejszego protokotu.

Porzadek obrad XlI posiedzenia zostat przyjety przez uczestnikow. Gtosowato 35 oséb. Za
gtosowato 35 osdb, przeciw 0, wstrzymato sie 0.

Nastepnie Pan Witold Koztowski zaprosit do prezentowania zagadnien Dyrekcje
Departamentu Rozwoju Regionu. Wszystkie zagadnienia dotyczace kryteridw wyboru zostaty ujete
w prezentacji stanowigcej zatgcznik nr 3 protokotu.

2. Dziatanie 8.11 Transformacja energetyczna dla typu projektu D. Rozwdj systemow
ciepfowniczych (zmiana).

Pani Magdalena tasak-Strutyriska oméwita najwazniejsze zmiany w Szczegdétowym Opisie
Priorytetow (dalej SZOP) oraz w kryteriach juz wczesniej przyjetego dziatania 8.11 typ D. Odniosta sie
do zmian redakcyjnych oraz warunkdéw, jakie nalezy spetni¢, jezeli chodzi o instalacje cieptownicze w
celu uzyskania wsparcia finansowego. Wskazata wytgczenia, ktérych nie dotyczag omawiane kryteria
oraz przedstawita punktacje w zakresie ujetych kryteriow.

Po prezentacji Pan Witold Koztowski — Wiceprzewodniczagcy KM FEM zapytat o uwagi,
w zwigzku z ich brakiem przystgpiono do gtosowania.

Przystgpiono do glosowania nad uchwatq dla Dziafania 8.11 Transformacja energetyczna
dla typu projektu D. Rozwoj systemow cieptowniczych (zmiana). W gtosowaniu brato udziat 37 oséb.
Za gtosowato 37 oséb, przeciw 0, wstrzymato sie 0. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 116/24 stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu.

3. Dziatanie 2.9 Gospodarowanie wodami dla typu projektu A. Zwiekszenie retencyjnosci zlewni,
w tym rozwaj réznych form matej retencji.

Pani Magdalena tasak-Strutynska przypomniata zapisy SZOP w zakresie ww. dziatania,
omowita 2 rodzaje przedsiewzie¢ wodnych oraz wyjasnita, jakie podmioty mogg skorzystac z
omawianego wsparcia. Wyjasnita, jakie inwestycje nie bedg mogty by¢ przedmiotem wsparcia w
omawianym dziataniu. Omdwita kryteria oceny formalnej oraz punktacje, jak rowniez przyktady, na
podstawie ktérych mozna osiggna¢ dang punktacije.

Po prezentacji Pan Witold Koztowski — Wiceprzewodniczacy KM FEM zapytat o uwagi.
W dyskusji zabraty gtos:

1) Panitucja Kucmin Weglarczyk wystgpita z prosbg o mozliwos¢ pokazania krétkiej
prezentacji na temat wody w Matopolsce i jej retencjonowania.

2) Pani Anna Mlost w odpowiedzi poprosita o zgtoszenie konkretnej uwagi do kryteriow,
aby méc ocenié konieczno$¢ wyswietlenia ww. prezentacji podczas spotkania.
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3) Pani tucja Kucmin Weglarczyk przedstawita swoje uwagi dotyczgce retencjonowania
wody, ktére powinny opierac sie na rozwigzaniach naturalnych Nature-Base Solutions
(dalej NBS). Odniosta sie do sposobu premiowania rozwigzan technicznych i koniecznosci
ich modyfikacji. Ponadto w odniesieniu do kryterium dot. zgodnosci projektu z Planem
zarzadzania ryzykiem powodziowym zwrdcita sie z prosbg o wykreslenie budowy
zbiornikéw retencyjnych z katalogu przyktadowych inwestycji podlegajacych
finansowaniu. Pani tucja Kucmin-Weglarczyk wspomniata, ze nalezatoby wykresli¢ zapis
odnoszacy sie do rozwigzan nietechnicznych i zastgpic¢ go okresleniem NBS.

Pan Witold Koztowski zwrdcit sie z prosba do cztonkdw KM FEM, aby uwagi do omawianych
kryteriéw przesyta¢ odpowiednio wczesniej, poniewaz w tak krétkim czasie zaplanowanym na
omoéwienie kryteriéw nie ma mozliwosci odniesienia sie do tylu uwag. Wiceprzewodniczgcy KM FEM
zwrécit sie do Dyrekcji Departamentu Rozwoju Regionu z prosbg o komentarz, jednakze gtosowanie
w powyzszym zakresie przenidst na koniec obrad.

Pani Magdalena tasak-Strutyriiska wspomniata, ze wszystkie ww. uwagi skutkowaé moga
zmianami w SZOP oraz w innych dokumentach, co na ten moment jest trudne do zrealizowania.
Przekazata gtos Pani Annie Mlost, ktdra zwrdcita sie do Pani tucji Kucmin-Weglarczyk z prosba o
przekazanie swoich uwag w przerwie, aby mozliwe byto przeanalizowanie mozliwosci ich
wprowadzenia bezposrednio podczas posiedzenia.

Po przerwie Pan Witold Koztowski poinformowat o wprowadzeniu jednolitego tekstu
zaproponowanego przez Pania tucje Kucmin-Weglarczyk. Przekazat glos Pani Magdalenie tasak-
Strutynskiej, ktéra omowita trzy uzgodnione i wprowadzone poprawki, tj.: wykreslenie budowy
hydrotechnicznych obiektéw retencjonujacych wode, zmiane w kryterium metody zwiekszania
retencji wodnej poprzez wykreslenie stopni wodnych oraz jazéw i zastawek stanowigcych metody
techniczne. Ponadto wprowadzono zmiane w metodzie punktacji, przychylono sie do uwagi, aby 0
pkt byto przyznawane, gdy rozwigzania sg wytgcznie techniczne.

Po przekazaniu ustalen zabrali gtos:

1) PanJan Tadeusz Duda zwrdcit sie z prosba o przyktady rozwigzan typu NBS promowanych
przez Panig tucje Kucmin-Weglarczyk.

2) Pani tucja Kucmin-Weglarczyk w odpowiedzi zobrazowata przyktady jazéw, ktére mogtyby
stanowic¢ najszybciej powstajgcy zapore. Podkreslita, ze powinnismy realizowac¢ zbiorniki
gromadzgce wode w warstwach w glebie, przywracac chtonnosci bagien i mokradet, ktére
dziatajg retencyjnie na zasadzie ggbki podczas powodzi. Podkreslita, ze taki potencjat
posiadajg obszary na Podhalu, ktdre sg torfowiskami. Poinformowata o rozwigzaniach w
postaci nasadzen drzew na zboczach, gdzie majg wtasciwosci mocno wigzace.

3) PanJan Tadeusz Duda podziekowat za wyjasnienie.

Pan Witold Koztowski — Wiceprzewodniczagcy KM FEM podziekowat za przeprowadzong dyskusje
oraz zmiany. W zwigzku z brakiem dalszych uwag przystapiono do gtosowania.

Przystapiono do gtosowania nad uchwatq dla Dziatania 2.9 Gospodarowanie wodami dla
typu projektu A. Zwiekszenie retencyjnosci zlewni, w tym rozwdj réznych form matej retencji. W
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gtosowaniu brato udziat 38 osdb. Za gtosowato 36 osdb, przeciw 1, wstrzymato sie 1. Uchwata zostata
przyjeta.

Uchwata nr 123/24 stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu.

4. Dziatanie 2.23 Gospodarowanie wodami — ZIT dla typu projektu A. Zwiekszenie retencyjnosci
zlewni, w tym rozwdj roznych form matej retencji oraz Dziatanie 2.27 Gospodarowanie wodami
— IlIT OPK dla typu projektu A. Zwiekszenie retencyjnosci zlewni, w tym rozwdj réznych form
matej retencji.

Pani Magdalena tasak-Strutyriska wyjasnita, ze omawiany zakres jest analogiczny jak w
przypadku ww. Dziatania 2.9. z zastrzezeniem, ze dotyczg instrumentéw terytorialnych i wynikajgcych
z nich projektéw niekonkurencyjnych co powoduje, ze wprowadzane sg kryteria jedynie typu
spetnia/nie spetnia z uwagi na fakt, ze projekty te nie konkurujg ze soba.

Pan Witold Koztowski- Przewodniczagcy KM FEM zapytat o uwagi. W zwigzku z brakiem
dalszej dyskusji przystgpiono do gtosowania.

Przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 2.23 Gospodarowanie wodami —
ZIT dla typu projektu A. Zwiekszenie retencyjnosci zlewni, w tym rozwdj réznych form maftej
retencji. W gtosowaniu brato udziat 37 oséb. Za gtosowato 37 osdb, przeciw 0, wstrzymato sie 0.
Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 124/24 stanowi zatgcznik nr 14 do protokotu.

Kolejne gtosowanie odnosito sie do Dziatania 2.27 Gospodarowanie wodami — IIT OPK dla
typu projektu A. Zwiekszenie retencyjnosci zlewni, w tym rozwdj réznych form matej retencji.
W gtosowaniu brato udziat 36 oséb. Za gtosowato 36 0sdb, przeciw 0, wstrzymato sie 0. Uchwata
zostata przyjeta.

Uchwata nr 125/24 stanowi zatgcznik nr 15 do protokotu.

5. Dziatanie 2.25 Rozwijanie systemu gospodarki odpadami — ZIT dla typu projektu A. Budowa,
rozbudowa, przebudowa punktow selektywnego zbierania odpadéw komunalnych oraz
Dziatanie 2.29 Rozwijanie systemu gospodarki odpadami — IIT OPK dla typu projektu A.
Budowa, rozbudowa, przebudowa punktow selektywnego zbierania odpadow komunalnych.

Powyzsze dziatanie zostato zreferowane przez Panig Anne Mlost, ktéra zwrdcita sie z prosbg
o mozliwosé podjecia gtosowania blokowego w zakresie Dziatania 2.25 i 2.29 z uwagi na ich
zbieznos$¢. Omoéwita zagadnienia dotyczace Punktdw Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych
(PSZOK) i dziatania informacyjno-edukacyjne, majgce wptyw na zwiekszenie Swiadomosci
konsumentdw w zakresie wptywu jaki ma segregacja odpaddw na mozliwos¢ odzyskania surowcow.
Ponadto wyjasnita charakter drobnej autopoprawki w Dziataniu 2.25, ktdra przedstawiona zostata w
prezentacji stanowigcej zatgcznik nr 3 do protokotu. Po omdwieniu obu dziatan zapytata o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag Pan Witold Koztowski zapytat o mozliwos¢ blokowego
gtosowania. Nie widzac sprzeciwu, przystgpiono do gtosowania.
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Gtosowanie blokowe dla Dziatania 2.25 Rozwijanie systemu gospodarki odpadami - ZIT dla
typu projektu A. budowa, rozbudowa, przebudowa punktéw selektywnego zbierania odpadow
komunalnych oraz Dziatania 2.29 Rozwijanie systemu gospodarki odpadami — IIT OPK dla typu
projektu A. budowa, rozbudowa, przebudowa punktow selektywnego zbierania odpadéw
komunalnych. W gtosowaniu brato udziat 37 oséb. Za gtosowato 36 osdb, przeciw 0, wstrzymata sie 1
osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 117/24 stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu.

6. Dziatanie 2.14 Ochrona réznorodnosci biologicznej dla typu projektu A. Ochrona ekosystemow,
siedlisk i gatunkow roslin, zwierzqt i grzybéw (zmiana).

Zagadnienie zreferowata Pani Anna Mlost, skrétowo przypominajac jego zakres.
Poinformowata o wprowadzeniu dziatan dotyczgcych czynnej ochrony przyrody oraz terminie naboru
whioskow, ktéry zaplanowano od 28.11.2024 r. Przekazata informacje o katalogu kosztéw, jakie
mogg by¢ ponoszone w ramach tego dziatania (m.in. opracowaniu dokumentéw planistycznych do
ochrony przyrody i ochrony uzytkdw ekologicznych, realizacja projektéw miekkich). Finalnie
poinformowata, ze wszystkie zmiany w kryteriach majg charakter tozsamy z wcze$niej omawianymi
zmianami kryteriéw.

Po prezentacji Pan Witold Koztowski — Wiceprzewodniczagcy KM FEM zapytat o uwagi. W
zwigzku z ich brakiem przystgpiono do gtosowania.

Przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 2.14 Ochrona rézZnorodnosci
biologicznej dla typu projektu A. Ochrona ekosystemow, siedlisk i gatunkow roslin, zwierzgt i
grzybow (zmiana). W gtosowaniu brato udziat 39 oséb. Za gtosowato 36 0sdb, przeciw 0, wstrzymata
sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 118/24 stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu

7. Dziatanie 9.1 Wsparcie wdrazania programu z FST (zmiana).

Pan Witold Koztowski — Wiceprzewodniczacy KM FEM zwrdcit sie z prosbg o zabranie gtosu
Pana Bartosza Zaborskiego, przedstawiciela Instytucji Zarzadzajgcej (Departament Monitorowania
Wdrazania FE UMWM), ktéry oméwit kryteria dotyczgce pomocy technicznej. Pan Bartosz Zaborski
wyjasnit, ze zmiany majg charakter horyzontalny oraz stanowia dostosowanie projektu do wtasciwych
polityk. Wspomniat, ze sg analogiczne do zmian w pozostatych osiach priorytetowych, dotycza
zgodnosci z kartg praw oséb i konwencjg o prawach oséb niepetnosprawnych.

Po prezentacji Pani Anna Mlost zapytata o uwagi. W zwigzku z ich brakiem przystgpiono do
omoéwienia kolejnego pakietu.

8. Dziatanie 10.1 Wsparcie wdrazania programu z EFRR (zmiana).
Powyzszy Pakiet zostat zaprezentowany przez Pana Bartosza Zaborskiego, ktéry wyjasnit, ze
zmiany w omawianym pakiecie sg analogiczne do zmian wprowadzonych w Dziataniu 9.1.

Pan Witold Koztowski — Wiceprzewodniczagcy KM FEM zapytat o uwagi. W zwigzku z brakiem pytan
przystgpiono do gtosowania dla Dziatah wskazanych w punkcie 7 i 8 niniejszego protokotu.
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Przystgpiono do gtosowania nad uchwatq dla Dziatania 9.1 Wsparcie wdrazania programu z
FST (zmiana). W gtosowaniu brato udziat 39 oséb. Za gtosowato 39 oséb, przeciw 0, wstrzymato sie
0. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 119/24 stanowi zatacznik nr 9 do protokotu.

Gtosowanie nad uchwata dla Dziatania 10.1 Wsparcie wdrazania programu z EFRR (zmiana)
uzyskato tozsamy wynik. W gtosowaniu brato udziat 39 oséb. Za gtosowato 39 oséb, przeciw O,
wstrzymato sie 0. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 120/24 stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu.

9. Dziatanie 5.10 Infrastruktura podmiotow reintegracji dla typu projektu A. Infrastruktura
podmiotow reintegracji.

Kryteria oméwita Pani Magdalena tasak-Strutynska, przedstawiajgc zapisy SZOP. Wskazata
mozliwe wsparcie dla Klubdw Integracji Spotecznej (KIS) oraz Warsztatow Terapii Zajeciowej (WTZ),
jak rowniez Zaktadéw Aktywizacji Zawodowej (ZAZ). Podkreslita, co mozna robi¢ w ramach projektéw.
Omédwita kryteria horyzontalne oceny formalnej, oceny finansowej i oceny merytorycznej.

Pan Witold Koztowski — Wiceprzewodniczacy KM FEM podziekowat za zreferowanie
zagadnien oraz zwrdcit sie o uwagi. W dyskusji zabrali gtos:

1) Pani Anna Dela z uwagg, ze wiekszo$¢ podmiotdéw prowadzg organizacje pozarzagdowe, nie
bedace wtascicielami budynkéw. W zwigzku z tym ich przychdd za ostatnie lata moze nie by¢
wystarczajacy, aby uzyskaé odpowiednig punktacje w ww. kryteriach wyboru. Zwrdcita sie z
whnioskiem o zmniejszenie wymaganych przychoddéw do 50%.

2) Pani Magdalena tasak-Strutyrnska w odpowiedzi poinformowata, ze obowigzkiem
wynikajgcym z tworzenia kryteriow jest to, aby beneficjenci nie mieli probleméw z realizacjg
projektéw i aby mogli udZzwignaé ewentualne skutki w razie niepowodzenia. W zwigzku z tym
racjonalnym jest wymog okreslajacy przychdd na poziomie 75 %.

Pan Witold Koztowski podsumowujac, zapytat Panig Anne Dele, czy podtrzymuje swaj
wiosek dotyczacy poprawki. W zwigzku z podtrzymaniem przystgpiono do gtosowania nad zmiana.

W gtosowaniu wzieto udziat 41 oséb. Za gtosowaty 22 osoby, przeciw 10, wstrzymato sie 9.
Zmiana zostafa przyjeta.

W zwigzku z zakonczeniem dyskusji przystgpiono do gtosowania nad uchwata do Dziatania
5.10 Infrastruktura podmiotow reintegracji dla typu projektu A. Infrastruktura podmiotow
reintegracji z uwzglednieniem zaproponowanej poprawki.

W gtosowaniu brato udziat 40 oséb. Za gtosowato 39 osdb, przeciw 0, wstrzymata sie 1 osoba.
Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 121/24 stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu.
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10. Dziatanie 5.14 Srodowiskowa opieka psychiatryczna dla dzieci, mtodziezy i dorostych — ZIT dla
typu projektu A. Wsparcie opieki psychiatrycznej dla dzieci, mtodziezy i dorostych — ZIT.

Zagadnienie zreferowata Pani Anna Mlost. Poinformowata o wyjgtkowosci projektu, tj. jeden
ZIT (Zintegrowane Inwestycje Terytorialne) zadeklarowat gotowos$¢ realizacji projektu z tego zakresu
tematycznego. Omédwita typ projektu zgodnie z SZOP oraz jego szczegoty.

Pan Witold Koztowski — Wiceprzewodniczacy KM FEM zwrdcit sie z prosbg o pytania.

Pani Magdalena Siuda-Wisniewska, przedstawicielka Ministerstwa Zdrowia zwrdcita sie z prosbg o
wprowadzenia poprawki w kryterium dotyczacym warunkdw wsparcia leczenia szpitalnego oraz
uwzglednienie uwagi KE, odnoszacej sie do punktu 2, ktéry powinien brzmieé¢ ,,Czy projekt nie
prowadzi do zwiekszenia ogdlnej liczby tézek szpitalnych w placdwce, w tym w dziedzinie psychiatrii

77 z uwzglednieniem przypisu o tresci '’ Dotyczy ogdlnej liczby tézek

oraz psychiatrii dzieciecej*
szpitalnych w zaktadach leczniczych prowadzonych przez wnioskodawce oraz liczby tézek w
dziedzinie psychiatrii oraz psychiatrii dzieciecej”, gdzie nalezy wprowadzi¢ zamiane stowa ,oraz” na

,W tym”. Pan Witold Koztowski przyjat zaproponowang poprawke.

W zwiazku z brakiem dalszych uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwatg do Dziatania
5.14 Srodowiskowa opieka psychiatryczna dla dzieci, mfodziezy i dorostych — ZIT dla typu projektu
A. Wsparcie opieki psychiatrycznej dla dzieci, mtodziezy i dorostych — ZIT z uwzglednieniem
zaproponowanej poprawki. W gtosowaniu braty udziat 43 osoby. Za gtosowaty 43 osoby, przeciw O,
wstrzymato sie 0. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 122/24 stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu.

11. Dziatanie 5.18 Regionalna oferta turystyczna dla typu projektu A. Matopolski odcinek
Gtownego Szlaku Beskidzkiego (tryb niekonkurencyjny).

Pan Witold Koztowski — Wiceprzewodniczgcy Komisji KM FEM zaprosit do przedstawienia
Projektu Pana Grzegorza Biedronia, Prezesa MOT, natomiast do omdwienia kryteridw Panig
Magdalene tasak-Strutyriska.

Pan Grzegorz Biedron poinformowat, ze projekt byt opracowywany kilka lat, odnosi sie do
odcinka gtéwnego szlaku Beskidzkiego, ktéry liczy okoto 100 lat i jest najstarszym z tego typu dtugo
dystansowych szlakow na swiecie. Przedstawit dwunastu partneréw projektu oraz jego cel
strategiczny obejmujgcy wsparcie i wzmocnienie gospodarki turystycznej. Prezentacja dotyczaca
omawianego projektu stanowi zatgcznik nr 5 niniejszego protokotu.

Po przedstawieniu Projektu Pan Witold Koztowski podziekowat za wyczerpujgca wypowiedz i
poprosit o pytania:

1) Pan Jan Tadeusz Duda zapytat, czy na szlaku przewidziane sg elementy edukacyjne, takie jak
np. tablice o faunie i florze, czy siedliskach wilkéw i niedzwiedzi.

2) Pan Grzegorz Biedron w odpowiedzi poinformowat, ze na szlakach jest juz wiele tablic
informacyjnych, ktdre niszczejg i nie chciatby, aby tak to wyglagdato. Promowatby jednak
bardziej uzytkowe rozwigzania, jak np. bardziej powszechne kody QR.

3) Pani Anna Dela poprosita o przedstawienie koncepcji w zakresie dostepnosci dla oséb ze
specjalnymi potrzebami, wspomniata ponadto o juz wprowadzanych rozwigzaniach na innych
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szlakach turystycznych, jak np. wnoszenie oséb majgcych problem z samodzielnym
poruszaniem sie po szlaku.

4) Pan Grzegorz Biedron w odpowiedzi przekazat, ze realizowany projekt bedzie przewidywat
takie rozwigzania, aby szlaki byty réwniez dostepne dla oséb o specjalnych potrzebach i aby
wszystkie zasady zostaty zachowane.

5) Pani Matgorzata Matuch, wéjt Gminy Sekowa, zwrdcita sie z podziekowaniem za
kompleksowe potraktowanie szlaku beskidzkiego, powigzanie obiektow na szlaku i
konkretnej promocji szlaku na terenie Matopolski. Pani Matgorzata wyjasnita, ze bedzie to
duzy produkt turystyczny, ktory dzieki nowym obiektom stanie sie bardziej atrakcyjny.

Na koniec Pani Magdalena tasak-Strutynska przedstawita kryteria odnoszgce sie do ww.
Dziatania. Nadmienita, ze w ramach tego projektu sprawdzany bedzie réwniez spoteczny aspekt
inwestycji. Ponadto ocenie zostanie poddane, czy nie zaplanowano np. wycinki drzew, a jezeli to
konieczne, czy zaplanowano nasadzenia zastepcze adekwatnych gatunkéw. Ponadto poinformowata
o planowanym terminie naboru planowanego do uruchomienia w trybie konkurencyjnym na
mniejsze projekty komplementarne w stosunku do omawianego projektu niekonkurencyjnego.

Pan Witold Koztowski podziekowat za przedstawienie kryteriéw i zwrdcit sie z prosbg o
uwagi. W zwiazku z ich brakiem przystgpiono do gtosowania nad Uchwata dotyczqcq Dziatania 5.18
Regionalna oferta turystyczna dla typu projektu A. Matopolski odcinek Gtownego Szlaku
Beskidzkiego (tryb niekonkurencyjny). W gtosowaniu brato udziat 36 oséb. Za gtosowato 36 o0sdb,
przeciw 0, wstrzymato sie 0. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 126/24 stanowi zatgcznik nr 16 do protokotu.
12. Internetowy Generator Aplikacyjny (IGA) do obstugi programu FEM 2021-2027.

Pan Witold Koztowski zaprosit Pana Dyrektora Pawta Knapczyka do zaprezentowania sytemu
IGA i zagadnien w tym zakresie.

Pan Pawet Knapczyk poinformowat, ze prezentacje poprowadzi wspdlnie z Panem Rafatem
Bartyzelem, pracownikiem UMWM posiadajagcym wiedze informatyczng na temat dziatania systemu.
Pan Knapczyk przedstawit system i jego etapy historyczne, jak réwniez moduty i mozliwosci, jakie
daje. Na koniec oméwit dane statystyczne w zakresie ztozonych juz wnioskdw ze stanem na dzien 4
listopada 2024 r. Pan Rafat Bartyzel wyjasnit cel budowy systemu, oméwit jego wartosci dodane i
aktualne rozwigzania rynkowe. Wskazat realizowane obecnie i planowane dziatania. Przedstawit
kluczowe zdarzenia i poprawki, a takze istotne aspekty odpowiadajace za cate sSrodowisko, bez
ktorych aplikacja moze nie dziata¢ poprawnie lub w ogdle moze nie dziata¢ (m.in. awaria klimatyzacji
serwerowni, awaria przefacznikéw sieciowych).

Omawiana prezentacja stanowi zatgcznik nr 22 do niniejszego protokotu.
Po zakonczeniu prezentacji wywigzata sie dyskusja, w ktdrej zabrali gtos:

1) Pan Wiestaw Zaleszczuk jako przedstawiciel organizacji przedsiebiorcéw odnidst sie do
systemu jak do produktu rynkowego, ktéry ma klientéw, a jego gtdwnym klientem sg
uzytkownicy. Podkreslit, ze decyzja o terminie sktadania dokumentow w systemie jest po
stronie uzytkownikéw. Zauwazyt, ze jezeli system pozwala ztozy¢ dokumenty do okreslonej
godziny to powinien dziata¢ i faktycznie to umozliwiaé. Zaproponowat, aby rozmawiaé z
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pracownikami i wnioskodawcami pracujgcymi na systemie. Gdy system nie dziata nalezycie,
to nalezy podjac kroki naprawcze i zapytaé, co wymaga usprawnienia. Zwrocit sie z prosbg o
co najmniej jedng godzine przeznaczong na oméwienie problemdéw systemowych IGA na
najblizszym posiedzeniu KM FEM.

2) Pan Witold Koztowski zwrdcit sie z prosbg o zabezpieczenie odpowiedniej ilosci czasu na
najblizszym spotkaniu w celu omdwienia ww. zagadnienia. Poprosit o zabranie gtosu Pana
Rafata Bartyzela, ktéry wyjasnit ze jednostka odpowiedzialna za dziatanie systemu IGA stara
sie by¢ otwarta na uwagi beneficjentéw i wtasciwie rozpatrywac reklamacje. Nadmienit, ze
nie zawsze wina lezy po stronie samego systemu. Podkreslit otwarto$¢ na zmiany, jednakze
zauwazyt, ze pojedyncze odczucia nie mogg przestonic realnych statystyk.

3) Pan Wiestaw Zaleszczuk wspomniat, ze nie ma na celu przerzucania sie wing za problemy
systemu i wnioskodawcow, a jedynie proponuje racjonalny sposéb ich rozwigzania tak, aby
inni uzytkownicy mogli przedstawi¢ problemy techniczne, z jakimi sie zmagaja.

4) Pan Adam Flaga zgtosit propozycje zbadania satysfakcji uzytkowania systemu IGA, ktéra
wedtug niego zapewni jasng analize potrzeb i pozwoli uzyska¢ odpowiednie wnioski.

5) Pani Anna Dela w odniesieniu do ww. propozycji zwrdcita sie z prosbg, aby mozliwosé
badania satysfakcji odbywata sie nie tylko po ztozeniu wniosku, ale réwniez po przekazaniu
uwag przez Instytucje Zarzadzajaca.

Pan Witold Koztowski poinformowat o koniecznosci zakonczenia dyskusji na tym etapie z uwagi na
konczacy sie czas w pierwszym dniu posiedzenia, zapewniajac jednoczesnie o powrocie do tematu w
sposob uporzagdkowany i przemyslany.

Na koniec gtos zabrata Pani Anna Mlost. Zaprosita zebranych gosci do odbycia wizyty studyjnej po
realizowanych w Tarnowie inwestycjach ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.
Ponadto poprosita o uwzglednienie w terminarzu mozliwosci realizacji dwudniowego posiedzenia KM
FEM w dniach 11-12 grudnia 2024 r.

Pierwszy dzien Xll posiedzenia KM FEM zostat zakorczony.

14 listopada 2024 roku (czwartek)

13. Dziatanie 6.2 Aktywizacja zawodowa — projekty Komendy Wojewddzkiej Ochotniczych
Hufcow Pracy (OHP) dla typu projektu A. Aktywizacja zawodowa OHP (zmiana).

Pani Anna Mlost przywitata przedstawicielki OHP — Panig Jolante Krél i Panig Benedykte
Mental, ktére poprosita o zaprezentowanie projektu.

Pani Jolanta Krdl przedstawita projekt o tytule , Lepszy start z OHP”, realizowany przez
Komende OHP, wspierajgcg mtodziez w trudnej sytuacji na rynku pracy. Omoéwita cele projektu.
Gtéwny cel zaktada udzielenie wsparcia mtodziezy w wieku 15-17 lat i pozwoli w sposéb ptynny
przejs¢ ze Sciezki edukacyjnej do Sciezki zawodowej, aby unikng¢ przestoju zwigzanego ze
znalezieniem pracy. Przedstawita réwniez formy wsparcia mozliwe w ramach realizacji projektu.

Prezentacja dotyczgca ww. projektu stanowi zatgcznik nr 23 niniejszego protokotu.
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Pani Anna Mlost podziekowata za oméwienie projektu. Przywitata Pana Marszatka tukasza

Smaétke — Przewodniczacego KM FEM 2021-2027, ktéry w miedzy czasie dotgczyt do obrad. Ponadto
zwrdcita sie o pytania.

Kryteria dotyczace ww. projektu omdwione zostaty przez Panig Magdalene tasak-

Strutynska, ktdra przypomniata, ze zostaty one przyjete rok temu, natomiast obecnie wprowadzono

niewielkie zmiany i aktualizacje kryteriéw horyzontalnych.

Pani Anna Mlost zapytata o uwagi, a w zwigzku z ich brakiem przystgpiono do gtosowania

nad uchwaty dotyczgcq Dziatania 6.2 Aktywizacja zawodowa — projekty Komendy Wojewddzkiej
Ochotniczych Hufcéw Pracy (OHP) dla typu projektu A. Aktywizacja zawodowa OHP (zmiana). W
gtosowaniu wziety udziat 34 osoby, za gtosowaty 34 osoby, przeciw 0, wstrzymato sie 0.

Uchwata nr 127/24 stanowi zatgcznik nr 17 do protokotu.

14. Dziatanie 6.25 Wsparcie ustug zdrowotnych — konkursy dla typu projektu A. Ustugi w

zakresie psychiatrii Srodowiskowej skierowanej do osob dorostych, w tym w ramach CZP.

Zagadnienia dotyczgce ww. dziatania omdwita Pani Anna Mlost, referujac karte SZOP oraz

autopoprawke w zakresie oceny kryteriow formalno-merytorycznych. Ponadto omdwita pozostate

kryteria oceny. Nastepnie poprosita o pytania. W dyskusji udziat wzieli:

1)

Pan Jan Tadeusz Duda chciat uzyskac¢ informacje, czy ustugi w zakresie realizacji tego
przedsiewziecia mogg by¢ dwustronne, czy osoby z problemami mogg swiadczy¢ ustugi dla
spotecznosci, np. w formie wystawienia sztuki teatralnej w konkretnie przeznaczonym do
tego miejscu — teatrze.

Pani Anna Mlost w odpowiedzi przekazata, ze celem projektu jest Swiadczenie ustug na rzecz
0s06b dotknietych problemami, a nie odwrotnie. Jezeli wnioskodawca wykaze jaki wptyw
moze mie¢ proponowana forma teatralna na uczestnikdow projektu i ekspert oceniajgcy uzna
zasadnos¢ takich dziatan, to nie jest wykluczone, ze bedg mogty staé sie czescia projektu.
Podkreslita cel projektu oparty na wsparciu oséb tego wymagajgcych.

Pan tukasz Smaétka zwrdcit sie z prosbg omodwienia poza forum KM FEM podniesionego przez
Pana Jana Tadeusza Dude zagadnienia w celu zidentyfikowania $rodkéw, z jakich mozna
bedzie zrealizowad to przedsiewziecie.

W zwigzku z brakiem dalszej dyskusji przystgpiono do gtosowania nad uchwatg do Dziatania

6.25 Wsparcie ustug zdrowotnych — konkursy dla typu projektu A. Ustugi w zakresie psychiatrii

srodowiskowej skierowanej do osoéb dorostych, w tym w ramach CZP. W gtosowaniu wzieto

udziat 36 osdb, za gtosowato 36 oséb, przeciw 0, wstrzymato sie 0.

Uchwata nr 128/24 stanowi zatgcznik nr 18 do niniejszego protokotu.

15. Dziatanie 6.34 Wsparcie ustug zdrowotnych — ZIT dla typu projektu A. Ustugi

w zakresie psychiatrii sSrodowiskowej skierowanej do osob dorosfych, w tym w ramach CZP.

Dziatanie zaprezentowata Pani Anna Mlost, ktdra poinformowata, ze zakres realizacji jest

identyczny jak w poprzednim dziataniu tylko skierowany do projektéw realizowanych w ramach

instrumentoéw terytorialnych. Przedstawita pakiet kryteridow tego dziatania, omawiajgc wprowadzong
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autopoprawke. Po przedstawieniu zagadnienia zwrdcita sie z pytaniem o uwagi, w zwigzku z ich
brakiem przystgpiono do gtosowania.

W gtosowaniu nad uchwatg do Dziafania 6.34 Wsparcie ustug zdrowotnych — ZIT dla typu
projektu A. Ustugi w zakresie psychiatrii sSrodowiskowej skierowanej do oséb dorostych, w tym w
ramach CZP wzieto udziat 36 osdb, za gtosowato 36 oséb, przeciw 0, wstrzymato sie 0.

Uchwata nr 129/24 stanowi zatgcznik nr 19 do niniejszego protokotu.

16. Dziatanie 6.30 Wsparcie ksztatcenia ogdlnego — ZIT dla typu projektu B. Podniesienie
jakosci ksztatcenia ogdlnego oraz Dziatanie 6.37 Wsparcie ksztatcenia ogdinego — lIT OPK
dla typu projektu B. Podniesienie jakosci ksztatcenia ogdélnego.

Dziatanie oméwita Pani Magdalena tasak-Strutynska. Wyjasnita, ze w Dziataniach 6.30i 6.37
ujete sg te same kryteria, a réznica polega na tym, ze Dziatanie 6.30 dedykowane jest zintegrowanym
inwestycjom terytorialnym, a Dziatanie 6.37 jest dedykowane dla tzw.: innego instrumentu
terytorialnego - Otuliny Podkrakowskiej. Nadmienita, ze w tym obszarze nie przyjmowane byty
jeszcze kryteria, a konkurs planowany jest na kolejny rok. Pani Dyrektor oméwita karte SZOP oraz
specyficzne kryteria oceny formalno-merytoryczne;j.

Po zaprezentowaniu dziatania Pani Anna Mlost poprosita o pytania. W dyskusji wzieli udziat:

1) Pani tucja Kucmin Weglarczyk z prosba o rozwiniecie w kryteriach skrotu ZIT.

2) Pani Anna Dela zwrdcita sie z uwagg, ktéra istotna bedzie podczas przyjmowania
kryteriéw wyboru w odniesieniu do zaproponowanej sredniej z egzamindw uczniéw
klas 6smych i maturalnych. Wyjasnita, ze coraz wiecej uczniéw osigga nizsze wyniki
wobec tego srednia moze sptaszcza¢ docelowy obraz.

3) Pani Magdalena tasak-Strutyriska wyjasnita, ze zaproponowany ksztatt kryteriow
zostat wprowadzony po uwagach KE.

W zwigzku z brakiem dalszej dyskusji przystapiono do gtosowania nad uchwata do Dziatania
6.30 Wsparcie ksztafcenia ogdlnego — ZIT dla typu projektu B. Podniesienie jakosci ksztatcenia
ogdlnego. W gtosowaniu wzieto udziat 36 osdb, za gtosowato 36 osdb, przeciw 0, wstrzymato sie 0.

Uchwata nr 130/24 stanowi zatgcznik nr 20 do niniejszego protokotu.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad uchwatg do Dziatania 6.37 Wsparcie ksztatcenia
ogolnego - IIT OPK dla typu projektu B. Podniesienie jakosci ksztatcenia ogdlnego. W gtosowaniu
wzieto udziat 35 osdb, za gtosowato 35 o0sbb, przeciw 0, wstrzymato sie O.

Uchwata nr 131/24 stanowi zatgcznik nr 21 do niniejszego protokotu.

Pani Anna Mlost poinformowata o zakonczeniu pakietu gtosowan dotyczacego kryteriow
omawianych na obecnym posiedzeniu KM FEM.
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17. Informacja o zmianie programu FEM 2021-2027

Przed omdéwieniem zmian programowych Pan tukasz Smétka — Przewodniczgcy KM FEM zwrdcit

sie z pytaniem o uwagi w zakresie dziatan KM FEM od ostatniego posiedzenia. W dyskusji zabrali gtos:

1)

Pan Krzysztof Bras zgtaszajgc uwage, ktéra nie byta kierowana bezposrednio do KM, ale do
oceny dziatania 6.27, tj. konkursu, ktéry dotyczyt budowania potencjatu organizacji
spoteczenstwa obywatelskiego realizowanego przez Wojewddzki Urzad Pracy. Wyrazit swe
zdziwienie i watpliwos¢ zrozumienia prawidtowej intencji oceny, opierajgcej sie na
kwestionowaniu wiekszos$ci wydatkéw, czy pogtebionej diagnozy dotyczacej talentow.

Pan tukasz Smétka w odpowiedzi przekazat, ze ocena nie zostata jeszcze zakoriczona.
Poinformowat, ze na ten moment nie chciatby az tak gteboko analizowac zakresu oceny
wspomnianego dziatania. Ponadto podziekowat za przekazane informacje i poprosit o udziat
w spotkaniu z instytucjg ogtaszajgcg nabdér w wezszym gronie poczatkiem grudnia w celu
omdwienia watpliwosci.

Pan tukasz Smaétka ponadto pogratulowat i podziekowat za duzg determinacje w inwestowaniu

srodkéw europejskich w nowej perspektywie. Docenit zadowalajgca frekwencje oséb uczestniczgcych

w obecnym posiedzeniu KM FEM. Wyrazit nadzieje na dobre dalsze inwestycje w zakresie

realizowanych projektow i dobrg wspotprace wszystkich cztonkéw KM FEM. Ponadto przywitat nowo

powotane osoby w roli obserwatora i zastepcy obserwatora z ramienia KPT. Zwrdcit sie z prosba, aby

uwagi przedstawiane podczas spotkan nie wptywaty na dezorganizacje zaplanowanego czasu, a

przekazywanie ich odbywato sie w natozonym wczesniej terminie.

3)

5)

Pani tucja Kucmin-Weglarczyk wystgpita z podziekowaniem za przygotowanie tabliczek z
nazwiskami. Poinformowata, ze jest po diagnozie ADHD i ma problem z przypisaniem imion
do oséb, co w tej chwili zostato jej utatwione, stanowigc element dostepnosci. Ponadto
zwrdcita sie z prosba o udostepnienie zagadnien, jakie beda omawiane na kolejnym KM FEM
duzo wczesniej w celu zabezpieczenia sobie czasu odpowiednich specjalistow analizujgcych
temat pro-forma. Zwrdcita sie rowniez z prosba o zmiane terminu kolejnego posiedzenia KM
FEM z uwagi na wystepujgce inne wydarzenia w tym samym czasie.

Pan tukasz Smaétka podziekowat za uwagi, zaproponowat utatwienie w postaci posiadania
identyfikatorédw przez kolejne p6t roku dla kazdego z cztonkdéw KM FEM, jezeli cztonkowie
wyrazajg takie zainteresowanie w celu lepszego zapoznania i stworzenia jednego zespotu.
Zwrdcit sie z prosbg do Pani Anny Mlost o przekazanie kolejnych zagadnien odpowiednio
wczesniej. Natomiast w odniesieniu do przesuniecia terminu kolejnego posiedzenia w razie
niemoznosci udziatu przez cztonka KM FEM zwrdcit sie z prosbg o udziat jego zastepcy.

Pan Jan Tadeusz Duda przedstawit szereg zastrzezen i wyjasnien do dziatania systemu IGA. W
odniesieniu do definicji sprawnego systemu informatycznego okreslenie jego sprawnosci jest
wtedy, gdy dziata on zgodnie ze swa specyfikacjg. Nadmienit, ze kwestia gotowosci systemu
do wykonywania swojego zakresu dziatan to kwestia kosztéw. System informatyczny, ktéry
musi zawsze dziataé sprawnie rowniez godzine przed zamknieciem terminu musi by¢ duzo
drozszy. Mozna zleci¢ te ustugi na zewnatrz, jednak nalezy bra¢ pod uwage, ze UMWM musi
liczy¢ sie z bezpieczenstwem. IGA jest systemem urzedu i stad jest bezpieczny. Jezeli chcemy
zeby system byt sprawny, musimy wzig¢ pod uwage, ze jesli wszyscy zgtoszg wnioski w
ostatni dzien, to mozna byc¢ rozczarowanym. Zwrdcit sie z prosba, aby w instrukcji systemu
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zawrzec informacje, ze sktadajac wniosek w ostatnim dniu terminu, nalezy liczy¢ sie z
mozliwoscig zawieszenia systemu. Podkreslit, ze urzad kfadzie nacisk na bezpieczenistwo
systemu, a instrukcja uzytkowania powinna mie¢ zapis dotyczgcy mozliwosci wystepowania
btedéw.

6) Pan Adam Flaga w odniesieniu do ww. wypowiedzi poinformowat, ze wszyscy mamy
Swiadomos¢ obcigzenia systemu i mogacych z tego wynikac problemoéw. Zwrdcit sie z prosba,
aby obstuga reklamacji byta bardziej sprzyjajgca wnioskodawcy.

7) Pan tukasz Smétka podsumowujac obie wypowiedzi, podkreslit, ze cztonkowie KM FEM sg
ambasadorami srodkéw europejskich, zwracajac sie z prosbg o wtasciwe traktowanie.
Podkreslit, ze Komitet jako sprawny zesp6t ma za zadanie przygotowanie sprawnego
wydatkowania srodkéw europejskich. Ponadto podziekowat za udziat przedstawiciela
Komitetu Europejskiego i przekazat gtos Pani Dyrektor Annie Mlost.

Pani Anna Mlost omdéwita przewidziany zakres zagadnien na zblizajgcy sie grudniowy KM
FEM. Ponadto przechodzac do prezentacji, zreferowata informacje o zmianie programu FEM 2021-
2027 oraz relokacjach z tym zwigzanych. Podkreslita, ze zmiany co do zasady powinny mie¢ oparcie
w zmienionej sytuacji spoteczno-gospodarczej. Poinformowata o biezgcym sprawdzaniu sytuacji,
informujac, ze na ten moment nie planowane sg duze zmiany w zakresie gospodarowania srodkami.
Podkreslita, ze prowadzone sg rozmowy na dotyczgce wykorzystania czesci Srodkéw FEM na
minimalizacje skutkdw ostatniej sytuacji powodziowej oraz zabezpieczenia regionu przed kolejnymi
potencjalnymi kryzysami. Wskazata, ze jezeli chcemy wprowadzi¢ zmiany nie wynikajgce z sytuacji
spoteczno-gospodarczej, mamy mozliwo$é wniesienia tych zmian i omdwienia ich z Komisjg przez
ztozenie formalnego wniosku. Poinformowata o kluczowym elemencie w procesie przegladu i zmiany
programu, ktéry opierac sie bedzie na zaangazowaniu i opiniowaniu przez cztonkéw KM FEM.
Ponadto przedstawita kluczowe terminy dotyczace przegladu, ktére ujeto w prezentacji stanowiacej
zatgcznik nr 24 do protokotu.

W dalszej dyskusji wzieli udziat:

8) Pani tucja Kucmin-Weglarczyk w odniesieniu do informacji o posiadaniu analizy spoteczno-
gospodarczej regionu zwrdcita sie z prosbhg o mozliwo$¢ zapoznania sie ze wspomniang
analiza.

9) W odpowiedzi Pani Anna Mlost poinformowata, ze wspomniana analiza zostanie przekazana
do wiadomosci cztonkédw KM FEM.

10) Pan tukasz Smétka poinformowat, ze chciatby spotkad sie z ZITami, w celu natozenia kamieni
milowych, ktdrych brak osiggniecia bedzie skutkowac przesunieciem srodkéw na inne
zadania. Zwrdcit sie z prosbg, aby racjonalnie wydatkowac srodki i przygotowad sie do tego
wiasciwie. Nadmienit, ze nie jest zwolennikiem wydtuzania terminéw naboréw biorgc pod
uwage koniecznos¢ szybkiej kontraktacji i szybkiego wydatkowania Srodkéw. Podkreslit, ze
nie przewiduje drastycznego wywrdcenia programu, a jedynie jego usprawnienie.

11) Pan Daniel Wrzoszczyk odnidst sie do kwestii sposobu postepowania z projektami i podejscia
do sprawnej realizacji projektow. Podkreslit, ze patrzac na wdrazanie programu w
poprzedniej perspektywie, szybka $ciezka oceny byta stosowana jedynie w kilku przypadkach
natomiast réwnolegle prowadzona byta standardowa ocena projektow przez FE, dlatego
warto pamietac, ze tzw. szybka $ciezka nie moze stac sie podejsciem standardowym, ale ma
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dotyczy¢ tylko wybranych projektéw. Wyrazit zrozumienie, ze czes$¢ programu musi is¢
Sciezka standardowa w celu zainwestowania w projekty o najwiekszej alokacji.

12) Pan tukasz Smétka wyjasnit, ze istnieje zagrozenie zmian cen przy wydtuzajacych sie
ocenach. Wspomniat, ze za procedure oceny i kontraktacji odpowiadajg obie strony — ION i
potencjalni beneficjenci. Dlatego wazne jest aby dostarczali dokumenty, o ktére sg proszeni
we wskazanych terminach bez ich przedtuzania. Podkreslit, ze jest to ryzykowne, a dyskusja
dotyczaca przyspieszenia oceny projektow sie toczy. Nadmienit, ze wszyscy beneficjenci
muszg podchodzi¢ odpowiedzialnie do projektéw, a mocniejsze monitowanie powoduje, ze
mozna to zrobié nieco szybciej.

13) Pani Justyna Dymek-Rypinska poinformowata, ze Departament Funduszy Europejskich jest w
petnej gotowosci do zastosowania jednoczesnej oceny merytorycznej i finansowej. Zwrécita
sie z prosba w odniesieniu do kwestii budzetowych, aby projekty byty spdjne ze strategiami,
poniewaz to przyczynia sie do szybszej oceny.

14) W odniesieniu do powyzszej wypowiedzi Pan tukasz Smétka zwrdcit sie z prosbg, aby w
spotkaniach z ZIT-tami uczestniczyta dyrekcja i aby ZIT-y miaty wskazowki lub uwagi, co jest
kluczowe, by projekt niezwigzany ze strategig nie powodowat komplikacji. Na zakoriczenie
oddat gtos Pani Annie Mlost.

Pani Anna Mlost omdwita zmiany programu, jakie na tym etapie zostaty zaproponowane

Komisji Europejskiej wprowadzone, np. wsparcie, ktére moze by¢ skierowane réwniez do jednostek

strazy pozarnych, czy realizacja projektu z zakresu dobrostanu psychicznego dzieci. Poinformowata,

ze chcemy zrealizowac jak najbardziej racjonalne projekty, aby ulokowac¢ wszystkie dostepne $rodki i

nie pozwoli¢ na ich utrate. Podkresdlita, ze wszystkie zmiany i propozycje zostaty przedstawione w

zatgczonej do protokotu prezentacji.

W dalszej dyskusji wzieli udziat:

15) Pani Anna Dela wystapita z pytaniem, kto bedzie realizowat projekt dotyczacy psychicznego
zdrowia dzieci i mtodziezy oraz czy pracownicy bedg jezdzi¢ w teren, udzielajgc wsparcia.
Zaproponowata wprowadzenie zewnetrznego eksperta, co zniwelowatoby powstajgcy
problem, wynikajacy ze wstydu udania sie do odpowiedniego psychologa pracujgcego na
miejscu.

16) Pan tukasz Smoétka w odpowiedzi poinformowat, ze jest propozycja realizacji projektu przez
szpital Babinskiego, jednakze moze to zosta¢ odebrane jako stygmatyzowanie. Ponadto
poinformowat o dopuszczeniu zaangazowania przez Szpital Sw. Ludwika i Matopolskiego
Centrum Doskonalenia Nauczycieli (MCDN), poniewaz wsparcie pomocy dzieciom jest
potrzebne. Podkreslit réwniez, ze na obecnym etapie chciatby wstrzymac sie z deklaracjg, w
jakiej formie bedzie udzielane wsparcie tak, aby projekt byt dobry w skali wojewddztwa.

17) Pan Jan Tadeusz Duda zasugerowat, ze wsparcie psychiczne dzieci i mtodziezy powinno
zaczynac sie od pierwszych symptomoéw, gdzie jest kwestia uswiadomienia rodzicéw i
instruktazu, ktéry powinni dawac rodzice. Podkreslit tez znaczenie Swiadomosci nauczycieli i
ich kluczowej roli.

18) Pan Matthieu Hornung wystgpit z pochwatg dla Zarzagdu Wojewddztwa Matopolskiego,
informujac, ze w poréwnaniu z innymi jest zaangazowany w prace i $wietnie wspotpracuje z
KE, majac najdalej posuniete zadania. Zwrdcit uwage, ze w ramach przegladu
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Srédokresowego ocenie podlega po pierwsze ewolucja sytuacji spoteczno-gospodarczej
Matopolski. Po drugie oceniono ryzyko wdrazania funduszy, doceniajgc podejscie
wojewoédztwa w zakresie bardzo dobrych zmian dla EFS i EFST, natomiast zauwazajgc
potrzebe dalszych usprawnien w przypadku EFRR. Podkreslit, ze KE zastanawia sie nad
stosowny wykorzystaniem srodkami z pomocy technicznej co powinno przetozy¢ sie na
poziom wdrazania. Po trzecie poinformowat, ze prowadzone bedg rozmowy na temat
wykorzystania kwoty elastycznosci. Podkreslit, ze umowa partnerska nie bedzie zmieniana,
poniewaz jej zapisy sg nadal aktualne i jest dobrze realizowana. Odnoszac sie do sytuacji
powodziowej, poinformowat, ze KE jest w kontakcie z polskimi stuzbami, czekajac na
szczegoly jej oddziatywania na projekty unijne. Poinformowat o pracach nad propozycjg
legislacyjng, ktéra nazwana zostanie ,odbudowa”. Zadat pytanie, czy Matopolska bedzie
potrzebowata adekwatnego, czy innego podejscia. Poinformowat, ze odczucia na temat
Matopolski sg pozytywne, wobec czego zwrdcit sie o brak wprowadzania zmian dla zmian i
podkreslit wage wydatkowania srodkéw na konkretne cele.

19) Pan tukasz Smétka w odpowiedzi potwierdzit, ze nie przewiduje rewolucji, niemniej jednak
wazne jest to, ze po prawie 3 latach wojewddztwo zmienito sie na lepsze, poziom bezrobocia
sie zmienit, rozwdj gospodarczy postapit, infrastruktura regionu jest dobrze przygotowana.
Woyrazit odczucie, ze powinnismy zainwestowad w cztowieka. Poinformowat, ze jezeli pojawig
sie dodatkowe $rodki w ramach pomocy technicznej, to chetnie je zagospodarujemy.
Pokreslit, ze by¢ moze Matopolska nie byta tak dotknieta powodzig, jednak jest specyficznym
regionem, gdzie woda potrafi bardzo szybko wzbierac¢ i réwnie szybko sptywac co jest
specyfika terendw goérskich. Nadmienit tez o regionach takich jak Powisle Dgbrowskie, gdzie
woda zatrzymuje sie i dtugo schodzi. Przypomniat, ze statystycznie nasz region zostanie
dotkniety przez powddz raz na 10 lat, pytanie tylko kiedy konkretnie. Dlatego skupiamy sie na
przeciwdziataniu skutkom powodzi i przygotowaniu sie na sytuacje kryzysowe w przysztosci
aby unikna¢ tego, co wydarzyto sie na Dolnym Slasku. W odniesieniu do uwagi w sprawie
EFRR poinformowat, ze tempo realizacji jest dobre, jednak staramy sie je przyspieszy¢, co jest
przedmiotem dyskusji z partnerami. Liczy, ze po rozmowach dokonamy takich zmian, ze
efekt bedzie bardzo widoczny. Podsumowujac, zwrdcit sie do Pana Matthieu Hornunga z
podziekowaniem, ze wraca do Matopolski pozytywnie nastawiony. Podkreslit, ze mamy w
urzedzie i komitecie specjalistow, ktdrzy potrafig realizowaé projekty i jako Matopolska
jestesmy otwarci i nastawieni na sukces.

20) Pan Jan Tadeusz Duda powracajgc do tematu z poprzedniego posiedzenia, zwrdcit sie z
pytaniem, czy jest szansa na wsparcie rozbudowy infrastruktury elektroenergetyki, czy jest
szansa na wsparcie firm dystrybucyjnych.

21) Pan tukasz Smétka w odpowiedzi wyrazit opinie, ze powinnismy wchodzi¢ w magazyny
energii, sugerujac podjecie tematu na innym komitecie.

22) Pan Matthieu Hornung przekazat informacje, ze KE uruchomita dwa pierwsze instrumenty
finansowe dla Matopolski w wysokosci 1 miliarda ztotych, z czego 85% to finansowanie unijne
przeznaczone na energetyke odnawialng w prywatnych domach, co stanowi potencjat do
inwestowania w magazyny energii.

23) Pan Adam Flaga z informacjg, ze sieci dystrybucyjne to inny poziom. Uwaza, ze Matopolska
powinna pracowac nad mozliwymi rozwigzaniami, w tym wypadku rozproszenie energii to
bezpieczenstwo, mozliwos¢ magazynow to inwestycja. Proponuje podjgé temat na kolejnym
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posiedzeniu i zastanowic sie, jakiego rodzaju dziatania mozna podjag¢ na szczeblu
matopolskim, zeby wykorzystac¢ te pienigdze.

24) Pan Daniel Wrzoszczyk, z informacjg, ze nie mozna zapominac o potrzebach w zakresie
magazynowania i dystrybucji energii w lokalnych sieciach energetycznych tworzonych np.
przez klastry energetyczne. Zauwazyt, ze zabezpieczenie energetyczne dla danej strefy
gospodarczej jest istotne, a zielona energia zwieksza konkurencyjnos¢ gospodarczg regiondw.

25) Pan Matthieu Hornung poinformowat w imieniu Pani Doroty Korczyriskiej o nowym
narzedziu, ktéry nazwano Spotecznym Funduszem Klimatycznym i w jego zakresie bedzie
mozna finansowac spoétdzielnie energetyczne. Taka mozliwo$¢ musi by¢ jednak uzgodniona z
wiasciwym ministerstwem (MFIPR), ktdre jest Instytucjg Zarzadzajaca dla Funduszu w Polsce.

26) Pan tukasz Smétka wystapit z podziekowaniem za wyczerpujgca dyskusje i pozegnat
uczestnikow posiedzenia.

18. Dyskusja nad realizacja w praktyce zasady dostepnosci

Prezentacje na temat zasady dostepnosci omdéwita Pani Magdalena tasak-Strutyniska.
Wspomniata o podstawowych zasadach i standardach dostepnosci. Podziekowata Pani Annie Styszko
za uwagi i zebranie grupy roboczej, podczas ktérej przedyskutowano wiele kwestii. Przedstawita
Panig Barbare Kasprzyckg i Panig Agnieszke Bartnik jako osoby specjalizujace sie w UMWM w
zakresie dostepnosci.

Omawiana prezentacja stanowi zatgcznik nr 25 do protokotu.
Po oméwieniu zagadnien prezentacji przystapiono do dyskusji, w ktorej wzieli udziat:

1) Pan Tomasz Wotowicz zapytat, w jaki sposéb bedg wyglagdaty kwestie np. wiez widokowych
oraz czy planowane sg rozwigzania w formie windy.

2) Pani Barbara Kasprzycka w odpowiedzi poinformowata, ze sg rézne rozwigzania i nalezy
staraé sie odpowiedzie¢ na potrzeby wszystkich tam, gdzie to mozliwe.

3) Pan Krzysztof Rodziewicz zauwazyt, ze nalezy zachowac zdrowy rozsgdek i poszukiwac
ztotego srodka, ktory jest trudny do osiggniecia z uwagi na réznorodnos¢ oséb o specjalnych
potrzebach. Zauwazyt ponadto, ze niektdre rozwigzania mogg wydawac sie nierozsadne, ale z
drugiej strony nie widzi przeszkdd, zeby np. osoby niedowidzgce mogty chodzi¢ po gdérach, a
przy tym korzystac z wtasciwie oznakowanych tablic informacyjnych. Podkreslit, ze
statystycznie oséb o specjalnych potrzebach jest coraz wiecej i istotnym jest zapewnienie
wiasciwe] Sciezki dostepnosci w odpowiednich miejscach, skupiajgc sie na coraz lepszych
rozwigzaniach. Ponadto z uwagi na posiadane doswiadczenie zadeklarowat che¢ wspdtpracy
w zakresie realizowanych przez siebie audytéw dostepnosci, jak rGwniez proponowanych
rozwigzan.

4) Pani Justyna Dymek-Rypinska poinformowata o problemach zwigzanych z zasada
dostepnosci zgtaszanych przez beneficjentéw na etapie wdrazania. Podkreslita, ze
problemem jest fakt, ze mata architektura, jak np. wiaty, altany, wieze widokowe
realizowane s przez duzg grupe projektow i nie podlegajg przepisom prawa budowlanego, w
zwigzku z tym pada mndstwo pytan, jak zagwarantowad dostepnos¢ takich obiektow.
Zaproponowata ponadto zmiane wytycznych pod wzgledem wytgczenia z nich obiektéw nie
podlegajgcych prawu budowlanemu.
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6)

7)

8)

9)

Pani Magdalena tasak-Strutyrniska w odpowiedzi przekazata, ze konsultacje zmiany
wytycznych dopiero co sie skonczyty. Poinformowata, ze nie wyobraza sobie matej
architektury bez mozliwosci zastosowania rozwigzan utatwiajgcych korzystanie z nich przez
osoby ze specjalnymi potrzebami.

Pani Anna Mlost wyjasnita, ze wytyczne ustalane sg na poziomie krajowym, w zwigzku z tym
Departament RR nie zawsze ma duzy wptyw na ich ksztatt. Poinformowata, ze Ministerstwo
dalekie jest od tego, aby tagodzi¢ zasady dostepnosci.

Pani Anna Styszko z pytaniem, czy mozna realizowa¢ swietlice w formie podwdrkowej tam,
gdzie jest mtodziez, a nie w miejscach dostepnych oraz czy staze zawodowe mogg by¢ w
miejscu zgodnym z diagnozg potrzeb odbiorcéw. Ponadto zapytata, jak wyglada system
szkoleniowy/informacyjny dla cztonkéw komisji oceniajgcej w kontekscie oceny standardéw
dostepnosci, wyjasniajac, ze ocena wnioskéw odbywa sie na bardzo zréznicowanym
poziomie.

Pani Magdalena tasak-Strutynska przekazata w odpowiedzi, ze w projektach nalezy
zapewni¢ odpowiednie udogodnienia konkretnym grupom odbiorcéw. Odnoszac sie do stazy,
przekazata, ze mogg odbywac sie w miejscach zgodnie z ww. diagnoza.

W zakresie systemu szkoleniowego odpowiedzi udzielita Pani Barbara Kasprzycka, ktéra
poinformowata, ze osoby oceniajace sg szkolone regularnie z zasad horyzontalnych, a
realizowane szkolenia sg pomocne. Ponadto przekazata informacje, ze obecnie sg
przygotowywane szkolenia dla beneficjentéw, ktére bedg prowadzone w grudniu.

10) Pan Adam Flaga poinformowat, ze nalezy znalez¢ rozwigzania odpowiadajace przepisom i

potrzebom, ktére musimy spetnié. Zwrdcit sie z prosba o znalezienie mozliwosci i uzasadnien,
aby w przysztosci uniknac korekt finansowych prowadzgcych do zwrotu srodkéw.

11) Pan Witold Morawiec z informacjg, ze rowniez termomodernizacja powinna spetnia¢ zasady

dostepnosci. Zwrécit sie z pytaniem, jak podejsé do termomodernizacji, jezeli nie ma
mozliwosci wykonania windy w takim budynku.

12) Pani Barbara Kasprzycka w odpowiedzi przekazata, ze w tego typu projektach musimy

odpowiedzie¢ na potrzeby i dostosowac czesci wspdlne budynku. Zasada dostepnosci zaktada
dostepnos¢ wszystkich pomieszczen w budynkach.

13) Pani tucja Kucmin-Weglarczyk zgtosita gotowosc¢ przeanalizowania i doszkolenia w

powyzszym zakresie, przedstawita problem polegajacy na réznorodnosci projektéw, co wigze
sie z obawg braku ich realizacji, gtéwnie na obszarach wiejskich, sugerujac spotkanie w
powyzszym zakresie. Ponadto przekazata obawe dotyczgcg powstania gmin dwdéch predkosci,
opisujac, ze bogaci zrobig wtasciwe udogodnienia, pozostali nie. W zwigzku z tym tam, gdzie
byto niezle, bedzie lepiej, a tam gdzie jest stabo w najgorszym wypadku bedzie tak samo.
Ponadto skierowata zaproszenie do Pani Justyny Dymek-Rypinskiej do udziatu w zebraniach
grup roboczych.

14) Pan Rafat Solecki wyrazit zainteresowanie spotkaniem w zakresie tematu kontroli

dostepnosci. Poinformowat, ze odkad jest Dyrektorem Matopolskiego Centrum
Przedsiebiorczosci, ktadzie nacisk na to, aby upraszczaé wszystko, co jest mozliwe. Sugeruje
spotkanie w wiekszym gronie, uwzgledniajgc udziat Departament MW. Uwaza, ze temat jest
globalny i dotyczy wszystkich funduszy, jak rdwniez beneficjentéw.

15) Pani Joanna Brzozowska-Wabik zapytata, co z kontrolg projektow, ktére na ten moment nie

posiadajg godnych rozwigzan w zakresie dostepnosci, a za 2 lata takie rozwigzania sie
pojawig. Ponadto zadeklarowata gotowos$¢ do dyskusji w zakresie omawianej dostepnosci.
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16) Pani Anna Dela przekazata obawe w zwigzku z kontrolami, ze beneficjenci w wyniku
realizowanej listy sprawdzajgcej, nie spetniajac jednego z punktéw beda otrzymywac korekty.

Zamykajac dyskusje Pani Anna Mlost wskazata na koniecznosé ustalenia spotkania roboczego w
celu omdwienia kwestii dostepnosci i przekazania odpowiednich wnioskdw na najblizszym KM.
Poinformowata ponadto, ze w zwigzku z brakiem zgtoszen do grupy roboczej ds. ustug spotecznych w
ramach KM FEM nie zostaje ona powotana. Kiedy zakonczy sie ocena do naboru do dziatania 6.27, to
zostanie zorganizowane spotkanie dla oséb zainteresowanych tym tematem. Ponadto
poinformowata o kolejnych spotkaniach, ktére zostang zorganizowane w celu oméwienia systemu
IGA oraz zasady dostepnosci. W odniesieniu do kolejnego spotkania KM FEM przekazata, ze
zaplanowane zostato posiedzenie w terminie 11-12 grudnia 2024 w Krakowie lub najblizszej okolicy.
Zwrdcita sie z pytaniem o wolne wnioski, w zwigzku z ich brakiem podziekowata za udziat w spotkaniu
w imieniu wiasnym i Marszatkéw. Posiedzenie Komitetu zostato oficjalnie zakoriczone.

Przewodniczacy Komitetu Monitorujgcego
Program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027

tukasz Smaétka

Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego

Protokdt sporzadzita: Klaudia Spiewak-Mach
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10.

11.

12.

Zataczniki stanowigce integralng czes¢ protokotu:
Lista obecnosci;
Prezentacja dotyczgca porzadku obrad Xll Posiedzenia KM FEM 2021-2027;
Prezentacja dot. kryteridw;
Upowaznienia;
Prezentacja ,Na gérskich szlakach”;

Uchwata nr 116/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 8.11 Transformacja energetyczna dla typu projektu D. Rozwdj
systemow cieptowniczych;

Uchwata nr 117/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla Dziatania 2.25 Rozwijanie systemu gospodarki odpadami — ZIT dla typu projektu A.
Budowa, rozbudowa, przebudowa punktéw selektywnego zbierania odpadéw komunalnych
oraz Dziatania 2.29 Rozwijanie systemu gospodarki odpadami — IIT OPK dla typu projektu A.
Budowa, rozbudowa, przebudowa punktéw selektywnego zbierania odpadéw komunalnych;

Uchwata nr 118/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektow dla Dziatania 2.14 Ochrona réznorodnosci biologicznej dla typu projektu A.
Ochrona ekosystemoéw, siedlisk i gatunkow roslin, zwierzat i grzybdéw (tryb konkurencyjny);

Uchwata nr 119/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 9.1 Wsparcie wdrazania programu z FST;

Uchwata nr 120/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 10.1 Wsparcie wdrazania programu z EFRR;

Uchwata nr 121/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw
dla Dziatania 5.10 Infrastruktura podmiotéw reintegracji dla typu projektu A. Infrastruktura
podmiotéw reintegracji;

Uchwata nr 122/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw
dla Dziatania 5.14 Srodowiskowa opieka psychiatryczna dla dzieci, mtodziezy i dorostych — ZIT
dla typu projektu A. Wsparcie opieki psychiatrycznej dla dzieci, mtodziezy i dorostych — ZIT;
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14.
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19.

20.

21.

22

Uchwata nr 123/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw
dla Dziatania 2.9 Gospodarowanie wodami dla typu projektu A. Zwiekszenie retencyjnosci
zlewni, w tym rozwdj réznych form matej retencji;

Uchwata nr 124/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéow
dla Dziatania 2.9 w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla Dziatania 2.23
Gospodarowanie wodami - ZIT dla typu projektu A. Zwiekszenie retencyjnosci zlewni, w tym
rozwoj réoznych form matej retencji;

Uchwata nr 125/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw
dla Dziatania 2.27 Gospodarowanie wodami — IIT OPK dla typu projektu A. Zwiekszenie
retencyjnosci zlewni, w tym rozwdj réznych form matej retencji;

Uchwata nr 126/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow
dla Dziatania 5.18 Regionalna oferta turystyczna dla typu projektu A. Matopolski odcinek
Gtéwnego Szlaku Beskidzkiego (tryb niekonkurencyjny);

Uchwata nr 127/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 6.2 Aktywizacja zawodowa — projekty Komendy Wojewddzkiej
Ochotniczych Hufcéw Pracy dla typu projektu A. Aktywizacja zawodowa OHP;

Uchwata nr 128/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw
dla Dziatania 6.25 Wsparcie ustug zdrowotnych — konkursy dla typu projektu A. Ustugi

w zakresie psychiatrii Srodowiskowej skierowanej do oséb dorostych, w tym w ramach CZP;

Uchwata nr 129/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw
dla Dziatania 6.34 Wsparcie ustug zdrowotnych — ZIT dla typu projektu A. Ustugi w zakresie
psychiatrii Srodowiskowej skierowanej do oséb dorostych, w tym w ramach CZP;

Uchwata nr 130/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw
dla Dziatania 6.30 Wsparcie ksztatcenia ogélnego — ZIT dla typu projektu B. Podniesienie
jakosci ksztatcenia ogdlnego;

Uchwata nr 131/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 listopada 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw
dla Dziatania 6.37 Wsparcie ksztatcenia ogélnego — IIT OPK dla typu projektu B. Podniesienie
jakosci ksztatcenia ogdlnego;

. Prezentacja dot. systemu IGA;
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23. Prezentacja ,, Dobry start z OHP”;
24. Prezentacja dot. zmian FEM;
25. Prezentacja dot. zasady dostepnosci;

26. Zestawienie uwag do kryteriow.
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