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SZOP
Dziatanie 1.15 Umiedzynarodowienie matopolskiej
gospodarki

A. promocja oferty gospodarczej matopolskich przedsiebiorstw oraz
wsparcie eksporterow w regionie,

B. promocja innowacyjnosci w regionie,

C. wsparcie inwestorow w regionie.

Typy projektow moga byc¢ taczone

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dlo malopolsi - MALOPOLSKA



PRIORYTET 1 FUNDUSZE
EUROPEJSKIE DLA BADAN
| ROZWOJU ORAZ
PRZEDSIEBIORCZOSCI

ALOKACJA (UE) NA
DZIALANIE 19 800 000
EURO

BT

Typ projektu

A. promocja oferty gospodarczej matopolskich przedsiebiorstw oraz wsparcie
eksporterow w regionie

Zakres mozliwych do realizacji dziatarn w ramach typu projektu A obejmuje:

 punkt wsparcia eksportera, dziatania doradcze oraz informacyjno-szkoleniowe dla MSP
planujacych rozpoczaé lub rozwijac dziatalnos¢ eksportowg ( m.in. w zakresie
kierunkow/form ekspansji, analizy potencjatu eksportowego, strategii eksportowej,
rynku docelowego);

promocje oferty gospodarczej matopolskich przedsiebiorstw, w tym poprzez: promocje
produktéw/ustug MSP na rynkach zagranicznych z wykorzystaniem takich narzedzi jak:
misje gospodarcze matopolskich przedsiebiorcow, targi, wizyty studyjne; konferencje,
opracowywanie analizy rynkdéw zagranicznych; organizacje wydarzen krajowych o
charakterze miedzynarodowym, dedykowane narzedzia informatyczne

e utatwianie nawigzywania kontaktdéw z partnerami zagranicznymi oraz udziat w

miedzynarodowych sieciach wspoétpracy, budowanie/zacie$niania powigzan B2B na
arenie zagranicznej



PRIORYTET 1 FUNDUSZE
EUROPEJSKIE DLA BADAN
| ROZWOJU ORAZ
PRZEDSIEBIORCZOSCI

ALOKACJA (UE) NA
DZIALANIE 19 800 000

EURO
r‘ I

Typ projektu B. promocja innowacyjnosci w regionie
Zakres mozliwych do realizacji dziatann w ramach typu projektu B obejmuje:

* promocja innowacyjnosci w regionie szczegdlnie w powigzaniu z regionalnymi
inteligentnymi specjalizacjami, w tym wsparcie komercjalizacji innowacyjnych
pomystéw i rozwigzan technologicznych w Matopolsce, w szczegdlnosci przez
organizacje wydarzen promujgcych potencjat innowacyjny firm i regionu

Typ projektu C promocja innowacyjnosci w regionie

e wsparcie procesu inwestycyjnego w regionie, m.in. poprzez przygotowanie oferty
inwestycyjnej odpowiadajgcej indywidualnym potrzebom inwestoréow, swiadczenie
ustug informacyjnych inwestorom — dziatania realizowane z poziomu lokalnego



PRIORYTET 1 FUNDUSZE
EUROPEJSKIE DLA BADAN
| ROZWOJU ORAZ
PRZEDSIEBIORCZOSCI

ALOKACJA (UE) NA
DZIALANIE 19 800 000

EURO

R

Interwencja bedzie realizowane z uwzglednieniem nastepujacych zasad:

* Interwencja adresowana jest dla matopolskich MSP, tj. podmiotéw posiadajacych siedzibe
lub oddziat lub miejsce prowadzenia dziatalnosci na terenie wojewddztwa matopolskiego,

» Wszystkie dziatania/wydarzenia beda sie odbywaty z udziatem i na rzecz przedsiebiorcéow z
sektora MSP

« W zakresie projektéw konkursowych preferencje uzyskajg MSP nie prowadzace dziatalnosci
eksportowej, tj. ktdrych przychody ze sprzedazy zagranicznej w ostatnim roku
obrachunkowym wynoszg 0

* Beneficjenci projektow konkursowych beda zobowigzywani do wspotpracy w ramach
projektu koordynacyjnego, szczegdlnie w zakresie tworzenia wspolnej oferty informacyjnej
dla przedsiebiorstw.

* Realizacja przedsiewzie¢ ma przynies¢ mierzalne efekty gospodarcze, w tym przyczynic sie
do zwiekszenie eksportu podmiotéw gospodarczych z Matopolski.

* Dziatania/Ustugi beda swiadczone:

« zuwzglednieniem podejscia popytowego, tj. na etapie oceny przedsiewziecia obligatoryjnie
weryfikowane bedzie, czy wnioskodawca przedstawit analize popytu na ustugi planowane w
ramach przedsiewziecia,

« zuwzglednianiem podejscia jakosciowego, tj. na etapie oceny przedsiewziecia
obligatoryjnie weryfikowana bedzie jakos¢ ustug podlegajacych finansowaniu, poprzez
zastosowanie w odniesieniu do beneficjenta i partneréw w projekcie kryteriéow jakosciowych
w zakresie Swiadczonych ustug



Kryteria dla Dziatania 1.15

Umiedzynarodowienie matopolskiej
gospodarki

Typ projektu A. promocja oferty gospodarczej
matopolskich przedsiebiorstw oraz wsparcie eksporterow
W regionie,

B. promocja innowacyjnosci w regionie,

C. wsparcie inwestoréw w regionie.

Typy projektow moga byc tgczone

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez \
el —) \ MALOPOLSKA



Kryteria horyzontalne oceny formalnej

Kwalifikowalnos¢ projektu

Pomoc publiczna

Wstepna kwalifikowalnos¢ wydatkow
Budzet projektu

Poprawnosc przyjetych wskaznikow
Wymagane zatgczniki

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unie Europejska M ALO P O L S I(A



Kryteria horyzontalne oceny formalnej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie

Kwalifikowalnos¢

whnioskodawcy

7.Czy dziatania wnioskodawcy w obszarze powigzanym
z projektem sg zgodne z Kartg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej i Konwencjg o Prawach Osdéb
Niepetnosprawnych.

Weryfikacja w ramach pkt. 7 odbywa sie w oparciu o
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie
ztozone przez wnioskodawce oraz w oparciu o inne
informacje dostepne dla instytucji zarzgdzajacej, w tym
zweryfikowane skargi/ zgtoszenia wniesione na
wnioskodawce dotyczgce nieprzestrzegania praw
objetych Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej
lub zapisow Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych w dziataniach wnioskodawcy w
obszarze powigzanym z projektem.

Stwierdzenie, iz dziatania wnioskodawcy w obszarze
powigzanym z projektem sg niezgodne z KPP lub KPON
skutkuje niespetnieniem kryterium.

IZ -
cztonek
KOP

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
do uzupe’mlenla lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu



Kryteria horyzontalne oceny formalnej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Kwalifikowalnos¢  Ocenie podlega, czy w projekcie: tak / nie
w celu potwierdzenia

partneréw (jesli 6. Czy dziatania kazdego z partneréw w obszarze L .
i i spetnienia kryterium
dotyczy) powigzanym z projektem sg zgodne z Kartg Praw dopuszczalne jest
Podstawowych Unii Europejskiej (KPP) i Konwencjg o wezwanie wnioskodawcy
Prawach Osob Niepetnosprawnych (KPON). do przedstawienia
Weryfikacja w ramach pkt. 6 odbywa sie w oparciu o wyjasnien, jak rowniez do
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie uzupetnienia lub poprawy
ztozone przez partneréw oraz w oparciu o inne projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng oceng
projektu

informacje dostepne dla instytucji zarzgdzajacej, w tym
zweryfikowane skargi/ zgtoszenia wniesione na
partnerow dotyczgce nieprzestrzegania praw objetych
Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej lub
zapisow Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych w dziataniach partneréw w
obszarze powigzanym z projektem.

Stwierdzenie, iz dziatania ktéregokolwiek z partnerow
w obszarze powigzanym z projektem sg niezgodne z
KPP lub KPON skutkuje niespetnieniem kryterium.



Kryteria horyzontalne oceny merytoryczne;j

Wykonalnosc¢ finansowa

Koncepcja realizacji projektu

Wptyw na zasade rownosci kobiet i mezczyzn

Wptyw na zasade rownosci szans i niedyskryminacji

Wptyw na zrOwnowazony rozwaoj oraz zasade ,,nie czyn powaznych szkod”
Odpornosé infrastruktury na zmiany klimatu (jesli dotyczy)

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unie Europejska M ALO P 0 L S l(A



Horyzontalne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Zgodnosé projektu Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu tak / nie

z Karta Praw z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 w Ce"{ potwierdzenia

Podstawowych pazdziernika 2012 r. w zakresie odnoszgcym sie do spefnienia kryterium
sposobu realizacji i zakresu projektu irwnioskedawey- SRS S

Unii Europejskiej wezwanie wnioskodawcy

Zgodno'sc _pr'OJektu z I_(artq Praw destawowych Unu_ , do przedstawienia
Europejskiej, na etapie oceny wniosku nalezy rozumie¢ L iocniag

jako brak-sprzeezneseiwykazanie zgodnosci pomiedzy uzupe{mema lub poprawy
projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi projektu

wobec sposobu realizacji i zakresu projektu. niespetnienie kryterium
Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi skutkuje negatywng oceng
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii projektu

Europejskiej skutkuje niespetnieniem kryterium.



Horyzontalne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Zgodnosé projektu z Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ tak / nie
Konwencja projektu z Konwencjg o Prawach Oséb w celg pgtmerdzgma
Niepetnosprawnych, sporzagdzong w Nowym Jorku spetnienia kryterium

dnia 13 grudnia 2006 r. w zakresie odnoszgcym sie do dOpl.Jszcza.lne Jest
wezwanie wnioskodawcy

o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych

sposobtf ,reali?acji | zakresu perektu i—wmeskeelawey- T ——
Zgodnosc¢ projektu z Konwencjg o Prawach Oséb wyjasnien, jak réwniez do
Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy uzupetnienia lub poprawy
rozumiec jako brak-sprzeeznosei-wykazanie zgodnosci projektu
pomiedzy projektem, a wymogami ww. dokumentu niespetnienie kryterium
adekwatnymi wobec sposobu realizacji i zakresu skutkuje negatywng oceng
projektu. projektu

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z
adekwatnymi postanowieniami Konwencji o Prawach
Osdb Niepetnosprawnych skutkuje niespetnieniem
kryterium



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Rekomendacje dla Ocenie podlega, czy w projekcie: tak / nie

beneficjentow 1. Przedstawiono zobowigzanie do stosowania rekomendacji W C?hf p(?tvlv<|e|;dz§n|a
realizujacych dla beneficjentéw realizujacych projekty w formule >petnienia kry gnum
. : L dopuszczalne jest
projekty w formule konkursowej w ramach dziatan dotyczacych ] ,
. - . . wezwanie wnioskodawcy
konkursowej umiedzynarodowienia matopolskiej gospodarki, .
, . . do przedstawienia
okreslonych w zatgczniku do regulaminu wyboru T
L wyjasnien, jak rowniez do
projektow,
uzupetnienia lub poprawy
2. Czy w ramach projektu uwzgledniono realizacje projektu
zadan  wynikajagcych z  ww. rekomendaciji, niespetnienie kryterium
szczegolnie w zakresie tworzenia wspodlnej oferty skutkuje negatywng oceng
informacyjnej w regionie w obszarze zwiekszania projektu

umiedzynarodowienie dziatalnosci matopolskich
przedsiebiorstw.



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Jakos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy 0-3 4 pkt

realizowanych whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy): w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby punktéw

dla danego projektu
ramach projektu sporzgdzong na podstawie dopuszczalne jest

ustug i dziatan 1. przedstawit analize popytu na ustugi/dziatania w

wiarygodnych zrédet danych oraz okreslajaca skale wezwanie wnioskodawcy
do przedstawienia

_ wyjasnien, jak rowniez do
wsparcia, uzupetnienia lub poprawy
projektu

zainteresowania ze strony ostatecznych odbiorcow



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Jakos¢ realizowanych Ocenie w ramach kryterium podlega, czy wnioskodawca i 0-3 4 pkt

ustug i dziatan partnerzy (jesli dotyczy): w celu potwierdzenia

cd. 2. czy Wnioskodawca i partnerzy ( kazdy z osobna) posiadajg adekwatnej liczby punktow
dla danego projektu
dopuszczalne jest
wezwanie wnioskodawcy
do przedstawienia

doswiadczenie adekwatne do zakresu i rodzaju zadan
zaplanowanych do realizacji przez dany podmiot w projekcie:
ocenie podlega zakres i efekty dziatan juz zrealizowanych

przez Wnioskodawce i partneréw (jesli dotyczy) i/lub wyjasnien, jak réwniez do
bedacych w trakcie realizacji, tj. uzupetnienia lub poprawy
projektu

* czy kazdy z podmiotow zrealizowat co najmniej 2 dziatania
wpisujace sie w katalog dziatan przewidzianych w SzOP w
ciggu ostatnich trzeeh siedmiu lat kalendarzowych
poprzedzajgcych dzien ztozenia wniosku o dofinansowanie;

* czy dotychczas realizowane dziatania miaty pozytywny
wptyw na cele biznesowe wspieranych przedsiebiorstw
(ma-—np. na liczbe zawartych kontaktéw biznesowych,
liczbe obstuzonych inwestoréow)



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Jakos¢ realizowanych Ocenie w ramach kryterium podlega, czy wnioskodawca i 0-3 4 pkt
ustug i dziatan partnerzy (jesli dotyczy): w celu potwierdzenia
cd. 3. dysponuja odpowiednim potencjatem kadrowym, adekwatnej liczby punktow

dla danego projektu
dopuszczalne jest
wezwanie wnioskodawcy
do przedstawienia

niezbednym do wtasciwej realizacji projektu tj. czy liczba oséb
zaangazowanych i/ lub planowanych do zaangazowania w
realizacje projektu jest adekwatna do jego zakresu i rodzaju,

czy posiadane przez cztonkdw zespotu projektowego wyjasnien, jak réwniez do
doswiadczenie zawodowe oraz kompetencje sg wystarczajace uzupetnienia lub poprawy
do petnienia roli oraz realizacji zadan przypisanych/petnionych projektu

w ramach projektu,

4. dysponujg odpowiednim potencjatem organizacyjnym i
technicznym, niezbednym do wtasciwej realizacji projektu t;j.
czy posiadana infrastruktura (techniczna, w tym
oprogramowanie/bazy danych) pozwalajg na realizacje
wskazanych (oferowanych) rodzajéw ustug w ramach projektu,



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Jakos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy 0-3 4 pkt
realizowanych whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy): w celu potwierdzenia
ustug i dziatan 5. posiadajg aktualne, obowigzujgce ha moment adekwatnej liczby
cd. sktadania wniosku certyfikaty /akredytacje zgedrezze punktow dla danego
standardamilakredytaciamikrajowymilub projektu dopuszczalne
miedzynarodewymi-np—certyfikatsystemuzarzadzania jest wezwanie
jakeseigwa1SO-Certyfikat SystemuZarzadzania wnioskodawcy do
Bezpieczehstwem-HHigieng-Pracy-Certyfikat Systemu przedstawienia
Zarzadzania-Srodowiskewege-potwierdzajace dbatosé wyjasnien, jak rowniez
o standardy i mechanizmy $wiadczenia ustug, np. 1SO do uzupetnienia lub
9001:2015, PN-EN 1SO 9001:2015-10, SOOIPP, SUS 2.0, poprawy projektu

EBN-EUBIC, IASP certyfikaty branzowe, akredytacje
ministra wtasciwego do spraw gospodarki nadang w
ramach systemu akredytacji osrodkdw innowacji.



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Jakos¢
realizowanych
ustug i dziatan

cd.

Punkty w ramach kryterium przyznaje sie w
nastepujacy sposob:

3 4 pkt — Wnioskodawca i partnerzy ( jesli dotyczy)
posiadajg doswiadczenie adekwatne do zakresu i

rodzaju zadan zaplanowanych do realizacji w projekcie;

dysponujg odpowiednim potencjatem kadrowym,
niezbednym do wtasciwej realizacji projektu, zapewnia
zasoby, w tym techniczne do realizacji dobrej jakosci
ustug/ dziatan oraz standardy ich $wiadczenia
(potwierdzone odpowiednimi
certyfikatami/akredytacjami), w projekcie
przedstawiono analize popytu na ustugi/dziatania
planowane do realizacji w ramach projektu

0-3 4 pkt

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla danego
projektu dopuszczalne
jest wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
do uzupe’mlenla lub
poprawy projektu



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Jakos¢ realizowanych 2 pkt — Wnioskodawca i partnerzy ( jesli dotyczy) posiadaja 0-3 4 pkt

ustug i dziatan doswiadczenie adekwatne do zakresu i rodzaju zadan w celu potwierdzenia

od. zaplanowanych do realizacji w projekcie; dysponuja adekwatnej liczby punktow
odpowiednim potencjatem kadrowym, niezbednym do dla danego projektu
wiasciwej realizacji projektu, zapewnig zasoby, w tym dopuszczalne jest

wezwanie wnioskodawcy

d dstawieni
projekcie przedstawiono analize popytu na ustugi/dziatania . ,0 !or%e. Srawienia

planowane do realizacji w ramach projektu

techniczne do realizacji dobrej jakosci ustug/ dziatan; w

uzupe’mlenla lub poprawy
0 pkt — Wnioskodawca nie spetnia ww. warunkow projektu

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt eliminuje projekt z oceny.

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy | stopnia, tj. w
przypadku uzyskania przez kilka projektdw rownej tacznej
liczby punktéw w ramach oceny merytorycznej, w pierwszej
kolejnosci do dofinansowania bedg wybierane projekty,
ktore otrzymaty wiekszg liczbe punktéw w tym kryterium.



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Kompleksowos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega wieloaspektowos¢ 0-2 pkt
projektu projektu co oznacza, ze preferowane bedg projekty, w w celu potwierdzenia
ramach ktorych realizowany bedzie wiecej niz jeden adekwatnej liczby
element rozumiany jako typ projektu, wskazany w SzOP punktéw dla danego
FEM 21-27 w wersji aktualnej na dzieri ogtoszenia projektu dopuszczalne
naboru jest wezwanie
' wnioskodawcy do
2 pkt — projekt faczy w sobie trzy elementy, przedstawienia
1 pkt — projekt tgczy w sobie dwa elementy, wyjasnien, jak rowniez

do uzupetnienia lub

0 pkt — projekt dotyczy wytgcznie jednego elementu. poprawy projektu

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Przyznanie O punktéw nie eliminuje projektu z oceny.



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Adekwatnoéé Ocenie podlega adekwatno$é proponowanych rozwigzan ze 0-3 pkt 2
wzgledu na zakres projektu, w tym ich przemyslany, zintegrowany

proponowanych charakter, bazujgcy na precyzyjnie dobranych narzedziach, w celu potwierdzenia

narzedzi dajacych gwarancje spetnienia zatozeri projektu. adekwatnej liczby punktow
Punkty przyznaje sie w nastepujacy sposob: dla danego projektu
1 pkt - proponowane narzedzia wskazujg na realng mozliwosé dopuszczalne jest wezwanie
spetnienia celéw projektu, uzupetniaja sie i tworzg integralna wnioskodawcy do
catosg, przedstawienia wyjasnien,
1 pkt - proponowane narzedzia s3 adekwatnie dobrane do jak rowniez do uzupetnienia
zdiagnozowanych potrzeb wybranej grupy docelowej, lub poprawy projektu

1 pkt - dziatania rekrutacyjne zaplanowane w projekcie pozwolg
na skuteczne dotarcie z przekazem do wybranych grup
docelowych,

0 pkt — projekt nie spetnia ww. warunkéw

Punkty podlegajg sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt eliminuje projekt z oceny.

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy Il stopnia, tj. w przypadku,
gdy kryterium rozstrzygajgce | stopnia, nie jest wystarczajgce do
okreslenia kolejnosci projektdw wybieranych do dofinansowania,
w pierwszej kolejnosci do dofinansowania wybierane bedg
projekty, ktére otrzymaty wiekszg liczbe punktow w tym
kryterium.



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Warunki
specyficzne dla
typu projektu A.

(jesli dotyczy)

Kryterium dotyczy tylko typu projektu A
W ramach kryterium oceniane bedzie, czy:

w projekcie zaplanowano kompleksowe dziatania
wspierajgce promocje przedsiebiorstw, w tym
majgce na celu zwiekszenie ich aktywnosci
miedzynarodowej;

w przypadku projektéw, w ramach ktdrych
przewidziano komponent zwigzany z udziatem
przedsiebiorstw w wydarzeniach wystawienniczych,
zaplanowano dziatania majgce na celu
przygotowanie (dziatania szkoleniowo,
informacyjne, doradcze) przedsiebiorstwa do
procesu internacjonalizacji i udziatu w wydarzeniach
wystawienniczych, utatwianiu nawigzywania
kontaktdw z partnerami zagranicznymi.

tak / nie/nie dotyczy

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
do uzupe’mlenla lub
poprawy projektu

niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Wplyw prolektu na W ramach kryterium ocenie podlega, czy planowana realizacja projektu 0-4 pkt
przyniesie mierzalne efekty gospodarcze, w tym przyczyni sie do ) )

rozwoj zwiekszenia eksportu podmiotéw gospodarczych z Matopolski. w celu.p'otW|erdzen|,a

gospodarczy Punkty przyznaje sie w nastepujacy sposdb: adekwatnej.llczby punktow dla
1 pkt — projekt tworzy warunki do wzrostu internacjonalizacji danego projektu dopuszczalne
matopolskich przedsiebiorstw, jest wezwanie wnioskodawcy
1 pkt — projekt wptywa na wzrost zainteresowania ofertg gospodarcza do przedstawienia wyjasnien,
Ma’fopolskif ) ) ) ) jak réwniez do uzupetnienia
1 pkt - prgjekt wptywa na wzrost zainteresowania ofertg inwestycyjna Wl sy el
Matopolski,

1 pkt — projekt tworzy narzedzia wspierajgce rozwéj innowacyjnosci w
regionie, w powigzaniu z regionalnymi inteligentnymi specjalizacjami,
0 pkt — projekt nie spetnia zadnego z ww. warunkdw.

Punkty podlegajg sumowaniu.

Przyznanie 0 punktéw eliminuje projektu z oceny.

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy lll stopnia, tj. w przypadku,
gdy kryterium rozstrzygajace Il stopnia, nie jest wystarczajace do
okreslenia kolejnosci projektéw wybieranych do dofinansowania, w
pierwszej kolejnosci do dofinansowania wybierane bed3a projekty,
ktdre otrzymaty wiekszg liczbe punktéow w tym kryterium.



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Liczba
przedsiebiorstw
objetych
wsparciem

W ramach kryterium przyznawane beda punkty w zaleznosci od
liczby przedsiebiorstw zaplanowanych do objecia wsparciem w
ramach projektu. Premiowane bedg projekty, w ramach ktérych
zaplanowana wartos¢ wskaznika okreslonego w katalogu
wskaznikdw obligatoryjnych pn. Przedsiebiorstwa otrzymujgce
wsparcie niefinansowe bedzie najwyzsza.

Punkty przyznawane bedg poprzez zestawienie danych
pochodzacych z projektéw poddanych ocenie merytorycznej,
uszeregowanych od najnizszej do najwyzszej wartosci wskaznika,
a nastepnie wyznaczenie kwartyli i podziat grupy projektéw na
4 przedziaty. Kryterium premiowac bedzie projekty o najwyzszej
wartosci wskaznika.

Punkty przyznawane sg w nastepujgcy sposob:

4 pkt — przyznaje sie gdy, projekt jest ujety w 4 kwartylu

3 pkt — przyznaje sie gdy, projekt jest ujety w 3 kwartylu

2 pkt — przyznaje sie gdy, projekt jest ujety w 2 kwartylu

1 pkt — przyznaje sie gdy, projekt jest ujety w 1 kwartylu

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

0-4 pkt

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla danego
projektu dopuszczalne
jest wezwanie
whnioskodawcy do
przedstawienia
uzupe’mlenla lub poprawy
projektu



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Zgodnoséz Ocenie w ramach kryterium podlega, czy obszary tematyczne, w ramach ktérych swiadczone oP 0-3 pkt

regionalng
inteligentng
specjalizacjq

beda ustugi i planowane w projekcie dziatania sg zgodne z regionalng inteligentng
specjalizacjg, okreslong w dokumencie przyjetym uchwatg Zarzgdu Wojewddztwa
Matopolskiego, zawierajgcym uszczegdtowienie domen wskazanych w Regionalnej Strategii
Innowacji Wojewddztwa Matopolskiego, w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru.
Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie uzasadnienia przedstawionego przez
whnioskodawce.

Punkty bedga przyznane w nastepujacy sposoéb:

3 pkt — projekt obejmuje wszystkie domeny sktadajgce sie na regionalne inteligentne
specjalizacje,

2 pkt — projekt dotyczy przynajmniej trzech domen sktadajgcych sie na regionalne
inteligentne specjalizacje,

1 pkt — projekt dotyczy przynajmniej jednej domeny z obszaru regionalnych inteligentnych
specjalizacji,

0 pkt — projekt nie dotyczy zadnej z domen sktadajgcych sie na regionalne inteligentne
specjalizacje.

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.

w celu
potwierdzenia
adekwatnej
liczby
punktow dla
danego
projektu
dopuszczalne
jest wezwanie
whioskodawc
y do
przedstawieni
a wyjasnien,
jak rowniez
do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 1.15 A,B,C.

Plan Ocenie w ramach kryterium podlega, czy wnioskodawca przedstawit: tak/nle/me
zarzadzania 1- opis sposobu zarzgdzania projektem,

_ : |
; 2. uzasadnienie roli partnerdw lub innych podmiotéw zaangazowanych w potx’i:;:ema
wykorzysta realizacje projektu (jesli dotyczy), e
i 3. zasady Swiadczenia ustug na rzecz ostatecznych odbiorcéw wsparcia, kryterium
nia efektow ,  ,a107enia dotyczace monitorowania i oceny efektéw dziatar realizowanych w dopuszczalne jest
projektu ol wezwanie
Projexcie, whnioskodawcy
5. analize ryzyka nieosiggniecia zatozonych celow / rezultatow projektu, w tym: do
a) analize sytuacji, ktérych wystgpienie utrudni lub uniemozliwi osiggniecie p"‘?dfté"‘{ie‘”f
. 2 2 wyjasnien, ja
zatozonych celdw / rezultatow, e o
b) ocene prawdopodobienistwa wystgpienia powyzszych sytuacji, uzupetnienia lub
c) opis mozliwych sposobdéw przeciwdziatania ryzyku lub minimalizowania poprawy
projektu

negatywnych efektéw w przypadku jego wystgpienia,

6. plan wykorzystania (utrzymania) efektéw projektu po zakorczeniu jego niespefnienie

. .. . e ge e kryterium
realizacji lub po okresie trwatosci (jesli dotyczy), w przypadku skutkuje
nieprzedstawienia powyzszego planu: wyjasnienie uzasadniajgce brak negatywna ocena
mozliwosci i/lub zasadnosci utrzymania efektéw projektu po zakoriczeniu jego projektu

realizacji lub po okresie trwatosci (jesli dotyczy).



SZOP
Dziatanie 2.4
Rozwoj sieci cieptowniczych

Typ projektu A
Budowa, rozbudowa, modernizacja
systemow cieptowniczych
i chtodniczych (w tym sieci)
Wraz z magazynami ciepta

B s g | N\ MALOPOLSKA



PRIORYTET 2. FUNDUSZE
EUROPEJSKIE DLA
SRODOWISKA

DZIALANIE 2.4
ROZWO) SIECI
CIEPLOWNICZYCH

ALOKACJA (UE) NA
DZIALANIE 2.4
2 000 000 EURO

Typ projektu A. Budowa, rozbudowa, modernizacja systemow cieptowniczych i
chtodniczych (w tym sieci) wraz z magazynami ciepta — alokacja 2 000 000 EUR

Wsparcie bedzie ukierunkowane m.in. na:

1)

2)

3)

rozwdj sieci cieptowniczych/chtodniczych - budowa/rozbudowa/modernizacja sieci
cieptowniczych i chtodniczych w systemach efektywnych lub planowanych do uzyskania
statusu efektywnych,

inwestycje w zrédta systemowe - budowa/rozbudowa lub modernizacja zrédta ciepta,
gdzie:

priorytetowo traktowane bedg inwestycje w ciepto systemowe wytwarzane

w oparciu o OZE,

wymiana/modernizacja zrodta ciepta opartego na weglu na gazowe bedzie mozliwa tylko
w przypadku, gdy zastosowanie OZE nie bedzie technicznie lub ekonomicznie wykonalne,
preferowane bedg réwniez inwestycje w zrodfa wykorzystujgce energie z ciepta
odpadowego

magazyny energii - przedsiewziecia z zakresu budowy/rozbudowy lub zakupu magazynéw
ciepta/chtodu mogg by¢ realizowane wytgcznie jako element projektu.

Wspierane bedg inwestycje w obrebie efektywnych systemdw cieptowniczych/chtodniczych lub
w obrebie systemow bedacych w fazie transformac;ji celem uzyskania statusu efektywnych
systemow cieptowniczych/chtodniczych w rozumieniu dyrektywy o efektywnosci energetyczne;j.
Preferencje otrzymajg projekty w ramach ktérych planowane bedzie uzyskanie najwiekszej
wartosci obnizenia emisji CO2, pytu PM 10i PM 2,5 do atmosfery, zgodnie z zapisami
Dyrektywy 2008/50/WE lub wzrostu wykorzystania OZE.



Warunki dostepowe:
PRIORYTET 2. FUNDUSZE

EUROPEJSKIE DLA 1. Budowa/rozbudowa/modernizacja systemow cieptowniczych i chtodniczych (sieci) wraz
SRODOWISKA z magazynami ciepta — inwestycje o mocy zamoéwionej nie wiecej niz5 MW
DZIALANIE 2.4 2. Wsparcie dla inwestycji w zrodta systemowe bedgce efektywne energetycznie oraz
ROZWOI SIECI majgce na celu osiggniecia standardu , efektywnego energetycznie systemu

CIEPLOWNICZYCH cieptowniczego i chtodniczego” w wyniku realizacji projektu. Efektywny system

cieptowniczy lub chfodniczy to system, ktdry spetnia warunki okreslone w art. 2 pkt 41
ALOKACIJA (UE) NA Dyrektywy w sprawie efektywnosci energetyczne,;.
DZIALANIE 2.4 Warunek zostanie spetniony, gdy inwestycja bedzie prowadzona na systemach
2 000 000 EURO spetniajgcych lub tych, ktére w wyniku realizacji projektu lub innych zadeklarowanych

inwestycji, bedg spetnia¢ kryteria efektywnego energetycznie systemu cieptowniczego
i chtodniczego.

3. Brak wsparcia dla budowy/rozbudowy jednostek wysokosprawnej kogeneracji —
wsparcie przewidziane z poziomu krajowego zgodnie z zapisami Umowy partnerstwa.

4. Przedsiewziecia z zakresu budowy/rozbudowy lub zakupu magazyndw ciepta/chtodu
moga by¢ realizowane wytgcznie jako element projektu.




Kryteria dla Dziatania 2.4

Rozwdj sieci cieptowniczych

Typ projektu A

Budowa, rozbudowa, modernizacja
systemow cieptowniczych
i chtodniczych (w tym sieci)
Wraz z magazynami ciepta

8
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Fundusze Europejskie
dla Matopolski

g
g



Kryteria horyzontalne oceny formalnej dla dziatania 2.4 typ A
Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy
Kwalifikowalnos¢ partnerow (jesli dotyczy)
Kwalifikowalnos¢ projektu
Wstepna kwalifikowalnos¢ wydatkow
Poprawnosc przyjetych wskaznikow
Dokumenty dotyczgce stanu przygotowania projektu do realizacji
Pomoc publiczna
Budzet projektu
Wymagane zatgczniki

Kryteria oceny finansowej dla dziatania 2.4 typ A

Wykonalnosc i trwatos¢ finansowa projektu

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unie Europejska M ALO P 0 L S I(A



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.4 typ A

Koncepcja realizacji projektu
Trwatos$¢ projektu

Zgodnosc projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej

Zgodnosc projektu z Konwencjg o Prawach Oséb Niepetnosprawnych

Wptyw na zasade rownosci kobiet i mezczyzn

Wptyw na zasade rownosci szans i niedyskryminacji

Wptyw na zrbwnowazony rozwaj oraz zasade ,,nie czyn powaznych szkéd”

Odpornosé infrastruktury na zmiany klimatu (jesli dotyczy)

Efektywny energetycznie system cieptowniczy
Stan przygotowania projektu do realizacji
Wptyw projektu na redukcje emisji CO,
Wptyw projektu na redukcje emisji pytéw
Udziat OZE w t3cznej produkgcji ciepta
Kompleksowos¢ projektu

Liczba planowanych do podtgczenia obiektow
Lokalne uchwaty antysmogowe

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita
dla Matopolski - Polska

Dofinansowane przez
Unie Europejska

N\ MALOPOLSKA



Kwalifikowalnos
¢ wnioskodawcy

(1/2)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.4 typ A

Ocenie w ramach kryterium podlega:

(...)

7. Czy dziatania wnioskodawcy w obszarze powigzanym z
projektem sg zgodne z Kartg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej (KPP) i Konwencjg o Prawach Osdéb
Niepetnosprawnych (KPON).

Weryfikacja w ramach pkt. 7 odbywa sie w oparciu o
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie ztozone
przez wnioskodawce oraz w oparciu o inne informacje
dostepne dla instytucji zarzagdzajacej, w tym zweryfikowane
skargi/ zgtoszenia wniesione na wnioskodawce dotyczgce
nieprzestrzegania praw objetych Kartg Praw Podstawowych
Unii Europejskiej lub zapiséw Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych w dziataniach wnioskodawcy w obszarze
powigzanym z projektem.

8-Stwierdzenie, iz dziatania wnioskodawcy w obszarze
powigzanym z projektem sg niezgodne z KPP lub KPON
skutkuje niespetnieniem kryterium

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kwalifikowalnos

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.4 typ A

Ocenie w ramach kryterium podlega:

¢ wnioskodawcy 9-8. Czy Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z otrzymania

(2/2)

wsparcia wynikajgcego z natozonych sankcji w zwigzku z agresja
Federacji Rosyjskiej na Ukraine, tj.:

a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktdrego stosowane
sg srodki sankcyjne

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami, wzgledem
ktorych stosowane sg srodki sankcyjne.

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o oswiadczenie
Whioskodawcy oraz moze podlegaé weryfikacji w oparciu m.in. o
liste 0séb i podmiotow, wzgledem ktorych stosowane sg sSrodki
sankcyjne publikowang na stronie BIP Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji:
https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-
objetych-sankcjami .

10. 9. Czy w okresie trzech lat poprzedzajgcych date ztozenia
wniosku o dofinansowanie projektu zadna z instytucji udzielajgca
wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z Wnioskodawcg
umowy o dofinansowanie projektu realizowanego ze srodkdow
matopolskiego programu regionalnego na lata 2014-2020 lub
2021-2027 z przyczyn lezacych po jego stronie.

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.4 typ A

Kwalifikowalno§  Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 1Z tak / nie
¢ partnerow (...) — cztonek w celu
o _spe KOP . .
(jesli dotyczy) 5. Czy dziatania kazdego z partneréw w obszarze pcg[;velfr:?eznei:a
(1/3) powigzanym z projektem sg zgodne z Kartg Praw kryterium
Podstawowych Unii Europejskiej (KPP) i Konwencjg o Prawach dopuszczalne
Osob Niepetnosprawnych (KPON). wezwanie

Weryfikacja w ramach pkt. 5 odbywa sie w oparciu o Whioskodawcy

: : : . : : do
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie ztozone .

) T , } przedstawienia
przez partneréw oraz w oparciu o inne informacje dostepne wyjasnien, jak
dla instytucji zarzadzajacej, w tym zweryfikowane skargi/ rowniez do
zgtoszenia wniesione na partneréw dotyczgce uzupetnienia lub
nieprzestrzegania praw objetych Kartg Praw Podstawowych poprawy projektu
Unii Europejskiej lub zapisdw Konwencji o Prawach Oséb niespetnienie
Niepetnosprawnych w dziataniach partneréw w obszarze kr&/tf:u.m

: : skutkuje
powigzanym z projektem. B EeeTE
Stwierdzenie, iz dziatania ktoregokolwiek z partneréw w projektu

obszarze powigzanym z projektem sg niezgodne z KPP lub
KPON skutkuje niespetnieniem kryterium.



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.4 typ A

Kwalifikowalno$ Czy ktérykolwiek z partneréw nie podlega pracownik 12 tak / nie

¢ partneréw wykluczenlu 7 otrzymania wsparcia wynikajagcemu z natozonych ~ — cZtonek w celu

(jesli dotyczy) sankcji w zwigzku z agresjg Federacji Rosyjskiej na Ukraine, tj.: s potwier.dze.nia

(2/3) a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktorego Skp;iglrieunrlr?
stosowane sg srodki sankcyjne dopuszczalne
b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami, wezwanie
wzgledem ktérych stosowane sg $rodki sankcyjne. Wniosl;odawcy

0

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o o$Swiadczenia
partnerow oraz moze podlegac weryfikacji w oparciu m.in. o
liste osob i podmiotow, wzgledem ktorych stosowane sg Srodki
sankcyjne publikowang na stronie BIP Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji:
https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-
objetych-sankcjami.

przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kwalifikowalnos
¢ partnerow
(jesli dotyczy)
(3/3)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.4 typ A

Czy w okresie trzech lat poprzedzajgcych date
z’fozenla whniosku o dofinansowanie projektu zadna z instytucji
udzielajgca wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z
ktorymkolwiek z partnerow umowy o dofinansowanie projektu
realizowanego ze srodkdw matopolskiego programu
regionalnego na lata 2014-2020 lub 2021-2027 z przyczyn
lezgcych po ich stronie.
+-8. Czy wybor Partnera / partneréw zostat dokonany
zgodnie z art. 39 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach
realizacji zadan finansowanych ze srodkéw europejskich w
perspektywie finansowej 2021-2027 (j.t. Dz. U. z 2022 r. poz.
1079 z pdin. zm.), a takze czy Wnioskodawca dostarczyt
poprawng i spojng z zakresem rzeczowym projektu umowe
partnerska lub inny dokument wskazany jako dopuszczalny w
Regulaminie wyboru projektdw lub Wnioskodawca przedstawit
zobowigzanie do spefnienia tego warunku najpdzniej na dzien
podpisania umowy o dofinansowanie.

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projekiu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Horyzontalne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.4 typ A

Zgodnosé projektu Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu tak / nie

z Karta Praw z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 w Cell{ thWlerde?nla

Podstawowych pazdziernika 2012 r. w zakresie odnoszacym sie do spefnienia kryte_”“m
sposobu realizacji i zakresu projektu iwnioskedawey: SRS S

Unii Europejskiej wezwanie wnioskodawcy

L. . . do przedstawienia
Zgodnosc¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii o c s

Europejskiej, na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec uzupe{mema lub poprawy
jako brak-sprzeeznosei-wykazanie zgodnosci pomiedzy projektu
projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi niespetnienie kryterium
wobec sposobu realizacji i zakresu projektu. skutkuje negatlz'wna oceng
projektu

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej skutkuje niespetnieniem kryterium.



Horyzontalne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.4 typ A

Zgodno$é projektu z  Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnosc¢ projektu tak / nie
Konwencja o z Konwencjg o Prawach Osob Niepetnosprawnych, w Ce"{ PQtW'erdZ?”'a
Prawach Os6b sporzadzong w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. w spefnienia kryterium
i zakresie odnoszacym sie do sposobu realizacji i zakresu dOpuszczaln.e Jest
Niepetnosprawnych : . wezwanie
projektu wnieskedawey: e L e
przedstawienia
Zgodnosc¢ projektu z Konwencjg o Prawach Oséb wyjasnien, jak réwniez
Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy do uzupetnienia lub
rozumieé jako braksprzeeznoseiwykazanie zgodnosci poprawy projektu
pomiedzy projektem, a wymogami ww. dokumentu niespetnienie kryterium
adekwatnymi wobec sposobu realizacji i zakresu skutkuje negatywna
orojektu. oceng projektu

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych skutkuje niespetnieniem kryterium.



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.4 typ A

Efektywny W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie czy: tak / nie / nie
energetycznie 1. projekt bedzie realizowany na systemach spetniajacych lub dotyczy
system tych, ktére w wyniku realizacji projektu, bedg spetniac w celu
cieptowniczy/ kryteria efektywnego energetycznie systemu potwierdzenia
chtodniczy cieptowniczego i chtodniczego definiowanego w art. 2 pkt. spetnienia
(1/4) 124 rozporzadzenia nr 651/2014 tj. takiego systemu o kryterium'
ktérym mowa w art. 2 pkt. 41 i 42 Dyrektywy Parlamentu dopuszczalne jest
Europejskiego i Rady 2012/27/UE z dnia 25 paZdziernika wezwanie

Whnioskodawcy do
przedstawienia

-----

2012 r. w sprawie efektywnosci energetycznej, zmiany
dyrektyw 2009/125/WE i 2010/30/UE oraz uchylenia
dyrektyw 2004/8/WE i 2006/32/WE (dalej: dyrektywa

L : rowniez do
efektywnosci energetycznej).

uzupetnienia lub

Warunek zostanie spetniony, jezeli: s ek

a) projekt realizowany bedzie w ramach systemu
cieptowniczego i chtodniczego spetniajgcego wymogi ww.
przepisow na moment sktadania wniosku o dofinansowanie

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
lub projektu



Nazwa
kryterium

Efektywny
energetycznie
system
cieptowniczy/
chtodniczy

(2/4)

b) projekt realizowany bedzie w ramach systemu

Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.4 typ A

Definicja kryterium Oceniajacy

KOP
cieptowniczego i chtodniczego niespetniajgcego wymogoéw
WW. przepisow na moment sktadania wniosku o
dofinansowanie, ale w wyniku realizacji projektu zapewnione
zostanie osiggniecia przez caty system poziomu efektywnego
energetycznie systemu w rozumieniu ww. przepisow lub
projekt realizowany bedzie w ramach systemu
cieptowniczego i chtodniczego niespetniajgcego wymogow
WWw. przepisow na moment sktadania wniosku o
dofinansowanie, ale Wnioskodawca oswiadczy, ze do
zakonczenia realizacji projektu osiggniety zostanie poziom
efektywnego energetycznie systemu w rozumieniu ww.
przepisdw, do czego przyczyni sie takze realizacja innej
inwestycji zadeklarowanej przez Wnioskodawce. W tym
przypadku ocena bedzie polegata réwniez na weryfikacji
przedstawionych przez Wnioskodawce informacji we wniosku
o dofinansowanie dotyczgcych podjetych/planowanych do
podjecia dziatan w ramach innej inwestycji, w tym:

Ocena Waga
tak / nie / nie -
dotyczy
w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetfnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.4 typ A

Efektywny » zaktadanego zakresu rzeczowego majgcego doprowadzi¢ do tak / nie / nie
energetycznie spetnienia wymogow dyrektywy efektywnosci dotyczy
system Sl w celu potwierdzenia

* harmonogramu realizacji prac, w tym obowigzku

. ) ) . .. spetnienia kryterium
zrealizowania dodatkowej, deklarowanej inwestycji,

cieptowniczy/

. I Q
chtodniczy majgcej doprowadzi¢ do spetnienia wymogow dyrektywy SEPUEAEE n.e Jest
L . . .. . o wezwanie
(3/4) efektywnosci energetycznej w terminie do konca realizacji .
: Whioskodawcy do
projektu. e
Uzyskanie pozytywnej oceny w ramach kryterium bedzie prz?d,st?m{le.ma
mozliwe po przeprowadzeniu weryfikacji przedstawionych wyjasnien, jak
przez Wnioskodawce informacji i dokumentéw zatgczonych do rowniez do
whiosku o dofinansowanie oraz potwierdzeniu mozliwosci uzupetnienia lub
spetnienia wymogoéw efektywnego energetycznie systemu poprawy projektu
cieptowniczego i chtodniczego poprzez realizacje projektu i/lub niespetnienie

realizacje dodatkowych inwestycji z innych srodkdw.

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje zawarte we
whniosku o dofinansowanie oraz w oparciu o dokumenty
zatgczone do wniosku

kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.4 typ A

Efektywny 2—wpraypadku-gdy—projekt przewiduje wymiane/ tak / nie / nie dotyczy -
energetycznie modernizacje zrodta ciepta opartego na weglu na w celu potwierdzenia
system zasilane pallwem gazowym bF&k—Jest—mez-Lmeser spetnienia kryterium
cieptowniczy/ e dia ciond dopuszczalne jest
chtodniczy Wymiana/modernizacja zrédta ciepta opartego na weglu Wwezwanie

. - Whnioskodawcy do
(4/4) na gazowe bedzie mozliwa tylko w przypadku, gdy

przedstawienia
wyjasnien, jak

zastosowanie OZE nie bedzie technicznie lub
ekonomicznie wykonalne.

rowniez do
Warunek zostanie spetniony, jezeli Wnioskodawca wykaze uzupetnienia lub
we wniosku o dofinansowanie, iz zastosowanie rozwigzan poprawy projektu
OZE jest nieoptacalne lub technicznie niewykonalne. niespetnienie

kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje
zawarte we wniosku o dofinansowanie oraz w oparciu o
dokumenty zatgczone do wniosku.



Nazwa
kryterium
Wptyw
projektu na
redukcje emisji
co,

Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.4 typ A

Definicja kryterium Oceniajacy

W ramach kryterium ocenie podlegac bedzie poziom redukcji gazow

cieplarnianych (jako rownowaznik CO,) planowany do uzyskania w

wyniku realizacji projektu. Najwyzszapunktacje-otrzymaig

Preferowane bedga projekty w ktérych planowana jest najwyzsza

wartosc¢ obnizenia emisji gazow cieplarnianych.

Ocena dokonywana bedzie w nastepujacy sposob:

e 3 pkt — przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji CO, o co najmniej 60%

* 2 pkt —przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji CO, o co najmniej 40% ale ponizej 60%

* 1 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji CO, , 0 co najmniej 30% ale ponizej 40%,

* 0 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji CO, ponizej 30%.

KOP

Punkty nie podlegajg sumowaniu

Przyznanie 0 punktow w kryterium nie eliminuje projektu z oceny
Kryterium ma charakter rozstrzygajacy | stopnia, tj. w przypadku
uzyskania przez kilka projektéw réwnej tacznej liczby punktow w
ramach oceny merytorycznej, w pierwszej kolejnosci do
dofinansowania beda wybierane projekty, ktdre otrzymaty wieksza
liczbe punktow w tym kryterium.

Ocena

0-3 pkt
w celu
potwierdzenia
adekwatnej
liczby punktéw
dla danego
projektu
dopuszczalne
jest wezwanie
Whioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

Waga



Nazwa
kryterium
Wptyw
projektu na
redukcje emisji
pytow

Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.4 typ A

Definicja kryterium

W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie poziom redukgc;ji
pytéw (PM10 i PM2,5) planowana do uzyskania w wyniku realizacji
projektu. Najwyzszg-punktacje-otrzymajg-Preferowane beda
projekty w ktorych planowana jest najwyzsza wartos¢ obnizenia
emisji pytow. Kryterium jest oceniane w oparciu o informacje
przedstawione przez Wnioskodawce oraz zgodnie z wiedzg i
doswiadczeniem oceniajgcego:

Ocena dokonywana bedzie w nastepujgcy sposob:

* 3 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji pytu PM 10i PM 2,5 o co najmniej 60%,

* 2 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji pytu PM 10i PM 2,5 o co najmniej 40%
ale ponizej 60%,

* 1 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji pytu PM 10i PM 2,5 o co najmniej 30%
ale ponizej 40%,

* 0 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji pytu PM 10 i PM 2,5 ponizej 30%.

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Przyznanie 0 punktow w kryterium nie eliminuje projektu z oceny

Oceniajacy

KOP

Ocena

0-3 pkt
w celu
potwierdzenia
adekwatnej
liczby punktéw
dla danego
projektu
dopuszczalne
jest wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

Waga



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.4 typ A

Udziat OZEw W kryterium ocenie podlegac bedzie zakres wykorzystanie energii z 0-3pkt
lacznej OZE w tacznej produkcji eiepta energii w systemie cieptowniczym/ w celu
produkci chiodniczvm. Preferowan_e kc))egzcéqbp;oj_ekty w !(tl?rych udzizil’r ener_giid potwierdzenia
t t .
ciepta/chtodu o rzyrr?anej z za.i o.sowanla k edzie najwiekszy w poréwnaniu do adekwatnej
el tacznej produkcji eiepta energii w ramach systemu el rlaic:
cieptowniczego/chtodniczego objetego projektem.
: . , dla danego
Ocena dokonywana bedzie w nastepujgcy sposob: _
projektu

* 3 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggniety

zostanie udziat OZE co najmniej 25% w tacznej produkcji eiepta dopuszczalne

energii, jest wezwanie
* 2 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggniety Whioskodawcy
zostanie udziat OZE co najmniej 15% ale ponizej 25% w fgcznej do
produkcji eiepta-energii, przedstawienia
* 1 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggniety wyjasnien, jak
zostanie udziat OZE co najmniej 5% ale ponizej 15% w f3cznej réwniez do
produkcji eiepta-energii, uzupetnienia
* 0 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggniety lub poprawy
zostanie udziat OZE ponizej 5% w fgcznej produkcji eiepta-energii. projektu

Punkty nie podlegajg sumowaniu.
Przyznanie 0 punktow w kryterium nie eliminuje projektu z oceny



Nazwa kryterium

Kompleksowos¢
projektu

Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.4 typ A
Definicja kryterium Oceniajacy

W kryterium ocenie podlegac¢ bedzie rodzaj dziatan planowanych do KOP

realizacji w ramach projektu.

Ocena dokonywana bedzie w nastepujgcy sposob:

* 3 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu
przewidziano wymiane/modernizacje zrédta ciepta systemowego

+—2 3 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu
przewidziano zastosowanie instalacji OZE,

+—23 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu
przewidziano wykorzystanie energii z ciepta odpadowego,

* 2 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu
przewidziano zastosowanie magazynow ciepta,

* 2 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu
przewidziano rozwdj sieci cieptowniczych/chtodniczych

Punkty podlegaja sumowaniu

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy lll stopnia, tj. w przypadku
uzyskania przez kilka projektow rédwnej tacznej liczby punktéw

w ramach oceny merytorycznej, w pierwszej kolejnosci do
dofinansowania bedg wybierane projekty, ktore otrzymaty
wiekszg liczbe punktéw w tym kryterium.

Ocena

2-11 13 pkt
w celu
potwierdzenia
adekwatnej
liczby punktéw
dla danego
projektu
dopuszczalne
jest wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

Waga



Liczba
planowanych
do podtaczenia
obiektow

Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.4 typ A

W kryterium ocenie podlegac bedzie liczby budynkéw
planowanych do podtaczenia do sieci w wyniku realizacji projektu.

Ocena dokonywana bedzie w nastepujgcy sposob:

* 2 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu
planowane jest podtgczenie powyzej 30 obiektow,

e 1 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu
planowane jest podtgczenie co najwyzej 30 obiektow.

Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji
przedstawionych przez Wnioskodawce we wniosku o
dofinansowanie

1-2 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej
liczby punktéw
dla danego
projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.4 typ A

Lokalne W kryterium ocenie podlegac bedzie lokalizacja projektu w 0-2 pkt
uchwaty odniesieniu do przyjetych przez gminy lokalnych uchwat 7 @l
antysmogowych. Premiowane bedga projekty realizowane na

antysmogowe ) N potwierdzenia
obszarze, na ktérym one obowiazuja. adekwatnej
: : , liczby punktow
Ocena dokonywana bedzie w nastepujacy sposob: dla danego
« 2 pkt — przyznaje sie, gdy projekt jest zlokalizowany na terenie projektu
gminy, dla ktérej zostata przyjeta lokalna uchwata dopuszcza.lne
antysmogowa, wezwanie
* 0 pkt - przyznaje sie, gdy projekt jest zlokalizowany na terenie Whioskodawcy
gminy, dla ktérej nie zostata przyjeta lokalna uchwata do
antysmogowa. przedstawienia
wyjasnien, jak
Przyznanie 0 punktow nie eliminuje projektu z oceny. rowniez do

uzupetnienia
lub poprawy
projektu



SZOP
Dziatanie 2.20
Rozwdj sieci cieptowniczych - ZIT

Typ projektu A:
Budowa, rozbudowa, modernizacja
systemow cieptowniczych
i chtodniczych (w tym sieci)
Wraz z magazynami ciepta

B s g | N\ MALOPOLSKA



PRIORYTET 2. FUNDUSZE
EUROPEJSKIE DLA
SRODOWISKA

DZIALANIE 2.20
ROZWO) SIECI
CIEPLOWNICZYCH - ZIT

ALOKACJA (UE) NA
DZIALANIE 2.20
3 000 000 EURO

Typ projektu A. Budowa, rozbudowa, modernizacja systemow cieptowniczych i
chtodniczych (w tym sieci) wraz z magazynami ciepta — alokacja 3 000 000 EUR

Wsparcie bedzie ukierunkowane m.in. na:

1) rozwdj sieci cieptowniczych/chtodniczych - budowa/rozbudowa/modernizacja sieci
cieptowniczych i chtodniczych w systemach efektywnych lub planowanych do uzyskania
statusu efektywnych,

2) inwestycje w zrédta systemowe - budowa/rozbudowa lub modernizacja zrédta ciepta, gdzie:

e priorytetowo traktowane bedg inwestycje w ciepto systemowe wytwarzane

w oparciu o OZE,
* wymiana/modernizacja zrodta ciepta opartego na weglu na gazowe bedzie mozliwa tylko
w przypadku, gdy zastosowanie OZE nie bedzie technicznie lub ekonomicznie wykonalne,

« preferowane beda rowniez inwestycje w zrédta wykorzystujgce energie z ciepta

odpadowego

3) magazyny energii - przedsiewziecia z zakresu budowy/rozbudowy lub zakupu magazynéw
ciepta/chtodu mogg by¢ realizowane wytgcznie jako element projektu.

Wspierane bedg inwestycje w obrebie efektywnych systeméw cieptowniczych/chtodniczych lub
w obrebie systemdw bedgcych w fazie transformac;ji celem uzyskania statusu efektywnych
systemow cieptowniczych/chtodniczych w rozumieniu dyrektywy o efektywnosci energetyczne;.
Preferencje otrzymajg projekty w ramach ktérych planowane bedzie uzyskanie najwiekszej
wartosci obnizenia emisji CO2, pytu PM 10i PM 2,5 do atmosfery, zgodnie z zapisami
Dyrektywy 2008/50/WE lub wzrostu wykorzystania OZE.



Warunki dostepowe:
PRIORYTET 2. FUNDUSZE

EUROPEJSKIE DLA 1. Budowa/rozbudowa/modernizacja systemdw cieptowniczych i chtodniczych (sieci)
SRODOWISKA wraz z magazynami ciepta — inwestycje o mocy zamowionej nie wiecej niz 5 MW
DZIALANIE 2.20 2. Wsparcie dla inwestycji w zrodta systemowe bedace efektywne energetycznie oraz
ROZWOJ SIECI majace na celu osiggniecia standardu ,,efektywnego energetycznie systemu
CIEPLOWNICZYCH - ZIT cieptowniczego i chtodniczego” w wyniku realizacji projektu. Efektywny system
cieptowniczy lub chtodniczy to system, ktory spetnia warunki okreslone w art. 2 pkt
ALOKACIJA (UE) NA 41 Dyrektywy o efektywnosci energetycznej.
DZIALANIE 2.20 Warunek zostanie spetniony, gdy inwestycja bedzie prowadzona na systemach
3 000 000 EURO spetniajgcych lub tych, ktére w wyniku realizacji projektu lub innych zadeklarowanych

inwestycji, bedg spetnia¢ kryteria efektywnego energetycznie systemu cieptowniczego
i chtodniczego.

3. Brak wsparcia dla budowy/rozbudowy jednostek wysokosprawnej kogeneracji —
wsparcie przewidziane z poziomu krajowego zgodnie z zapisami Umowy partnerstwa.

4. Przedsiewziecia z zakresu budowy/rozbudowy lub zakupu magazyndw ciepta/chtodu
moga by¢ realizowane wytgcznie jako element projektu.




Kryteria dla Dziatania 2.20

Rozwdj sieci cieptowniczych - ZIT

Typ projektu A

Budowa, rozbudowa, modernizacja
systemow cieptowniczych
i chtodniczych (w tym sieci)
Wraz z magazynami ciepta

8
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Kryteria horyzontalne oceny formalnej dla dziatania 2.20 typ A

Projekt wybierany w sposdb niekonkurencyjny

Czy projekt jest ujety w obowigzujgcej Strategii ZIT lub zawartym z Zarzgdem Wojewddztwa
porozumieniu terytorialnym obszaru na ktérym jest realizowany?
Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy

Kwalifikowalnos¢ partnerdow (jesli dotyczy)

Kwalifikowalnosc¢ projektu

Wstepna kwalifikowalnos¢ wydatkow

Poprawnosc przyjetych wskaznikéw

Dokumenty dotyczgce stanu przygotowania projektu do realizacji
Pomoc publiczna

Budzet projektu

Wymagane zatgczniki

Kryteria oceny finansowej dla dziatania 2.20 typ A

Wykonalnosc i trwatos¢ finansowa projektu

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
oot | MALOPOLSKA



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.20 typ A
Koncepcja realizacji projektu
Trwatos¢ projektu
Zgodnosc¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej
Zgodnosc¢ projektu z Konwencjg o Prawach Osdb Niepetnosprawnych
Wptyw na zasade rownosci kobiet i mezczyzn
Wptyw na zasade rownosci szans i niedyskryminacji
Wptyw na zrownowazony rozwoj oraz zasade ,nie czyn powaznych szkod”
Odpornosc infrastruktury na zmiany klimatu (jesli dotyczy)
Efektywny energetycznie system cieptowniczy / chtodniczy

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
masawgont | [ MALOPOLSKA



Kwalifikowalnos
¢ wnioskodawcy

(1/2)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.20 typ A

Ocenie w ramach kryterium podlega:

(...)

7. Czy dziatania wnioskodawcy w obszarze powigzanym z
projektem sg zgodne z Kartg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej (KPP) i Konwencjg o Prawach Osdéb
Niepetnosprawnych (KPON).

Weryfikacja w ramach pkt. 7 odbywa sie w oparciu o
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie ztozone
przez wnioskodawce oraz w oparciu o inne informacje
dostepne dla instytucji zarzagdzajacej, w tym zweryfikowane
skargi/ zgtoszenia wniesione na wnioskodawce dotyczgce
nieprzestrzegania praw objetych Kartg Praw Podstawowych
Unii Europejskiej lub zapiséw Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych w dziataniach wnioskodawcy w obszarze
powigzanym z projektem.

8-Stwierdzenie, iz dziatania wnioskodawcy w obszarze
powigzanym z projektem sg niezgodne z KPP lub KPON
skutkuje niespetnieniem kryterium

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kwalifikowalnos

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.20 typ A

Ocenie w ramach kryterium podlega:

¢ wnioskodawcy 7-8. Czy Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z otrzymania

(2/2)

wsparcia wynikajgcego z natozonych sankcji w zwigzku z agresja
Federacji Rosyjskiej na Ukraine, tj.:

a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktdrego stosowane
sg srodki sankcyjne

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami, wzgledem
ktorych stosowane sg srodki sankcyjne.

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o oswiadczenie
Whioskodawcy oraz moze podlegaé weryfikacji w oparciu m.in. o
liste 0séb i podmiotow, wzgledem ktorych stosowane sg sSrodki
sankcyjne publikowang na stronie BIP Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji:
https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-
objetych-sankcjami .

8. 9. Czy w okresie trzech lat poprzedzajgcych date ztozenia
wniosku o dofinansowanie projektu zadna z instytucji udzielajgca
wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z Wnioskodawcg
umowy o dofinansowanie projektu realizowanego ze srodkdow
matopolskiego programu regionalnego na lata 2014-2020 lub
2021-2027 z przyczyn lezacych po jego stronie.

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.20 typ A

Kwalifikowalno§  Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 12 tak / nie
¢ partneréw (...) e w celu
LT KOP ; .
(jesli dotyczy) 5. Czy dziatania kazdego z partneréw w obszarze powigzanym z pcg[;velfr:?eznei:a
(1/3) projektem sg zgodne z Kartg Praw Podstawowych Unii kryterium
Europejskiej (KPP) i Konwencjg o Prawach Osdéb dopuszczalne
Niepetnosprawnych (KPON). wezwanie

Weryfikacja w ramach pkt. 5 odbywa sie w oparciu o Whioskodawcy

: : : . : : do
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie ztozone .

) T , } przedstawienia
przez partneréw oraz w oparciu o inne informacje dostepne wyjasnien, jak
dla instytucji zarzadzajacej, w tym zweryfikowane skargi/ rowniez do
zgtoszenia wniesione na partneréw dotyczgce uzupetnienia lub
nieprzestrzegania praw objetych Kartg Praw Podstawowych poprawy projektu
Unii Europejskiej lub zapisdw Konwencji o Prawach Oséb niespetnienie
Niepetnosprawnych w dziataniach partneréw w obszarze kr&/tf:u.m

: : skutkuje
powigzanym z projektem. B EeeTE
Stwierdzenie, iz dziatania ktoregokolwiek z partneréw w projektu

obszarze powigzanym z projektem sg niezgodne z KPP lub
KPON skutkuje niespetnieniem kryterium.



Kwalifikowalnos
¢ partneréow
(jesli dotyczy)
(2/3)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.20 typ A

5-6. Czy ktérykolwiek z partneréw nie podlega wykluczeniu z
otrzymania wsparcia wynikajgcemu z natozonych sankcji w
zwigzku z agresjg Federacji Rosyjskiej na Ukraine, tj.:

a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktérego
stosowane sg srodki sankcyjne

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami, wzgledem
ktorych stosowane sg srodki sankcyjne.

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o oswiadczenia
partnerow oraz moze podlegac weryfikacji w oparciu m.in. o
liste 0séb i podmiotéw, wzgledem ktdrych stosowane s srodki
sankcyjne publikowang na stronie BIP Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji:
https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-
objetych-sankcjami.

pracownik 1Z

— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kwalifikowalnos
¢ partnerow
(jesli dotyczy)
(3/3)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.20 typ A

Czy w okresie trzech lat poprzedzajgcych date
z’fozenla whniosku o dofinansowanie projektu zadna z instytucji
udzielajgca wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z
ktorymkolwiek z partnerow umowy o dofinansowanie projektu
realizowanego ze srodkdw matopolskiego programu
regionalnego na lata 2014-2020 lub 2021-2027 z przyczyn
lezgcych po ich stronie.
+-8. Czy wybor Partnera / partneréw zostat dokonany
zgodnie z art. 39 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach
realizacji zadan finansowanych ze srodkéw europejskich w
perspektywie finansowej 2021-2027 (j.t. Dz. U. z 2022 r. poz.
1079 z pdin. zm.), a takze czy Wnioskodawca dostarczyt
poprawng i spojng z zakresem rzeczowym projektu umowe
partnerska lub inny dokument wskazany jako dopuszczalny w
Regulaminie wyboru projektdw lub Wnioskodawca przedstawit
zobowigzanie do spefnienia tego warunku najpdzniej na dzien
podpisania umowy o dofinansowanie.

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projekiu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.20 typ A

Zgodnosé projektu Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu tak / nie

z Karta Praw z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 w Cell{ thWlerde?nla

Podstawowych pazdziernika 2012 r. w zakresie odnoszacym sie do spefnienia kryte_”“m
sposobu realizacji i zakresu projektu iwnioskedawey: SRS S

Unii Europejskiej wezwanie wnioskodawcy

L. . . do przedstawienia
Zgodnosc¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii o c s

Europejskiej, na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec uzupe{mema lub poprawy
jako brak-sprzeeznosei-wykazanie zgodnosci pomiedzy projektu
projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi niespetnienie kryterium
wobec sposobu realizacji i zakresu projektu. skutkuje negétlz'wna oceng
projektu

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej skutkuje niespetnieniem kryterium.



Zgodnosc projektu
z Konwencja o
Prawach Osob

Niepetnosprawnych

Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.20 typ A

Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnosc¢ projektu z
Konwencjg o Prawach Osob Niepetnosprawnych,
sporzgdzong w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. w
zakresie odnoszacym sie do sposobu realizacji i zakresu

projektu wnioskedawey:

Zgodnosc¢ projektu z Konwencjg o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy

rozumieC jako brak-sprzeeznrosei-wykazanie zgodnosci

pomiedzy projektem, a wymogami ww. dokumentu

adekwatnymi wobec sposobu realizacji i zakresu projektu.

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych skutkuje niespetnieniem kryterium.

tak / nie
w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespefnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.20 typ A

Efektywny W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie czy: tak / nie / nie
energetycznie 1. projekt bedzie realizowany na systemach spetniajacych lub dotyczy
system tych, ktére w wyniku realizacji projektu, bedg spetniac w celu
cieptowniczy/ kryteria efektywnego energetycznie systemu potwierdzenia
chtodniczy cieptowniczego i chtodniczego definiowanego w art. 2 pkt. spetnienia
(1/4) 124 rozporzadzenia nr 651/2014 tj. takiego systemu o kryterium'
ktérym mowa w art. 2 pkt. 41 i 42 Dyrektywy Parlamentu dopuszczalne jest
Europejskiego i Rady 2012/27/UE z dnia 25 paZdziernika wezwanie

Whnioskodawcy do
przedstawienia

-----

2012 r. w sprawie efektywnosci energetycznej, zmiany
dyrektyw 2009/125/WE i 2010/30/UE oraz uchylenia
dyrektyw 2004/8/WE i 2006/32/WE (dalej: dyrektywa

L : rowniez do
efektywnosci energetycznej).

uzupetnienia lub

Warunek zostanie spetniony, jezeli: s ek

a) projekt realizowany bedzie w ramach systemu
cieptowniczego i chtodniczego spetniajgcego wymogi ww.
przepisow na moment sktadania wniosku o dofinansowanie

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
lub projektu



Nazwa
kryterium

Efektywny
energetycznie
system
cieptowniczy/
chtodniczy

(2/4)

b) projekt realizowany bedzie w ramach systemu

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.20 typ A

Definicja kryterium Oceniajacy

KOP
cieptowniczego i chtodniczego niespetniajgcego wymogoéw
WW. przepisow na moment sktadania wniosku o
dofinansowanie, ale w wyniku realizacji projektu zapewnione
zostanie osiggniecia przez caty system poziomu efektywnego
energetycznie systemu w rozumieniu ww. przepisow lub
projekt realizowany bedzie w ramach systemu
cieptowniczego i chtodniczego niespetniajgcego wymogow
WWw. przepisow na moment sktadania wniosku o
dofinansowanie, ale Wnioskodawca oswiadczy, ze do
zakonczenia realizacji projektu osiggniety zostanie poziom
efektywnego energetycznie systemu w rozumieniu ww.
przepisdw, do czego przyczyni sie takze realizacja innej
inwestycji zadeklarowanej przez Wnioskodawce. W tym
przypadku ocena bedzie polegata réwniez na weryfikacji
przedstawionych przez Wnioskodawce informacji we wniosku
o dofinansowanie dotyczgcych podjetych/planowanych do
podjecia dziatan w ramach innej inwestycji, w tym:

Ocena Waga
tak / nie / nie -
dotyczy
w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetfnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.20 typ A

Efektywny » zaktadanego zakresu rzeczowego majgcego doprowadzi¢ do tak / nie / nie
energetycznie spetnienia wymogow dyrektywy efektywnosci dotyczy
system Sl w celu potwierdzenia

* harmonogramu realizacji prac, w tym obowigzku

. ) ) . .. spetnienia kryterium
zrealizowania dodatkowej, deklarowanej inwestycji,

cieptowniczy/

. I Q
chtodniczy majgcej doprowadzi¢ do spetnienia wymogow dyrektywy SEPUEAEE n.e Jest
L . . .. . o wezwanie
(3/4) efektywnosci energetycznej w terminie do konca realizacji .
: Whioskodawcy do
projektu. e
Uzyskanie pozytywnej oceny w ramach kryterium bedzie prz?d,st?m{le.ma
mozliwe po przeprowadzeniu weryfikacji przedstawionych wyjasnien, jak
przez Wnioskodawce informacji i dokumentéw zatgczonych do rowniez do
whiosku o dofinansowanie oraz potwierdzeniu mozliwosci uzupetnienia lub
spetnienia wymogoéw efektywnego energetycznie systemu poprawy projektu
cieptowniczego i chtodniczego poprzez realizacje projektu i/lub niespetnienie

realizacje dodatkowych inwestycji z innych srodkdw.

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje zawarte we
whniosku o dofinansowanie oraz w oparciu o dokumenty
zatgczone do wniosku

kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.20 typ A

Efektywny 2—wpraypadku-gdy—projekt przewiduje wymiane/ tak / nie / nie dotyczy -
energetycznie modernizacje zrodta ciepta opartego na weglu na w celu potwierdzenia
system zasilane pallwem gazowym bF&k—Jest—mez-Lmeser spetnienia kryterium
cieptowniczy/ e dia ciond dopuszczalne jest
chtodniczy Wymiana/modernizacja zrédta ciepta opartego na weglu Wwezwanie

. - Whnioskodawcy do
(4/4) na gazowe bedzie mozliwa tylko w przypadku, gdy

przedstawienia
wyjasnien, jak

zastosowanie OZE nie bedzie technicznie lub
ekonomicznie wykonalne.

rowniez do
Warunek zostanie spetniony, jezeli Wnioskodawca wykaze uzupetnienia lub
we wniosku o dofinansowanie, iz zastosowanie rozwigzan poprawy projektu
OZE jest nieoptacalne lub technicznie niewykonalne. niespetnienie

kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje
zawarte we wniosku o dofinansowanie oraz w oparciu o
dokumenty zatgczone do wniosku.



SZOP
Dziatanie 8.11
Transformacja energetyczna

Typ projektu D
Rozwadj systemow cieptowniczych

s | N\ MALOPOLSKA



PRIORYTET 8. FUNDUSZE
EUROPEJSKIE DLA
SPRAWIEDLIWEJ
TRANSFORMACII

MALOPOLSKI ZACHODNIEJ

DZIALANIE 8.11
TRANSFORMACIA
ENERGETYCZNA

ALOKACIJA (UE) NA
DZIALANIE 8.11
39 230 000 EURO

Typ projektu D. Rozwoj systemow cieptowniczych — alokacja 10 561 000 EUR

Wsparcie realizowane bedzie poprzez inwestycje w rozwdj i transformacje cieptownictwa
systemowego, w tym jego budowy, rozbudowy i modernizaciji.

Zakres wsparcia:

* rozwdj sieci cieptowniczych/chtodniczych,

* wymiana/modernizacja zrddta ciepta opartego na weglu na gazowe bedzie mozliwa
tylko w przypadku, gdy zastosowanie OZE nie bedzie technicznie lub ekonomicznie
wykonalne,

* magazyny energii wytgcznie, jako element projektu.

Wspierane bedg wytacznie inwestycje w obrebie systemow efektywnych energetycznie
lub w obrebie systemow bedacych w fazie transformacji do takiego systemu. Wspierane
beda inwestycje o mocy zamodwionej nie wiecej niz5 MW,



Kryteria dla Dziatania 8.11
Transformacja energetyczna

Typ projektu D
Rozwdéj systemow cieptowniczych

E s g sz vz [l | N\ MALOPOLSKA



Kryteria horyzontalne oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D
Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy
Kwalifikowalnos¢ partnerow (jesli dotyczy)
Kwalifikowalnos¢ projektu
Wstepna kwalifikowalnos¢ wydatkow
Poprawnosc przyjetych wskaznikow
Dokumenty dotyczgce stanu przygotowania projektu do realizacji
Pomoc publiczna
Budzet projektu
Wymagane zatgczniki

Kryteria oceny finansowej dla dziatania 8.11 typ D

Wykonalnosc i trwatos¢ finansowa projektu

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unie Europejska M ALO P 0 L S I(A



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 8.11 typ D
Koncepcja realizacji projektu
Trwatos$¢ projektu
Zgodnosc projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej
Zgodnosc projektu z Konwencjg o Prawach Osob Niepetnosprawnych
Wptyw na zasade rownosci kobiet i mezczyzn
Wptyw na zasade réwnosci szans i niedyskryminacji
Wptyw na zrownowazony rozwoj oraz zasade ,nie czyn powaznych szkod”
Odpornosc infrastruktury na zmiany klimatu (jesli dotyczy)
Efektywny energetycznie system cieptowniczy
Stan przygotowania projektu do realizacji
Wptyw projektu na redukcje emisji CO,
Wptyw projektu na redukcje emisji pytow
Udziat OZE w tacznej produkcji ciepta
Kompleksowosé projektu
Liczba planowanych do podtgczenia obiektéw
Lokalne uchwaty antysmogowe
Realizacja projektu na terenie gmin gorniczych
Dziatania miedzyregionalne / transnarodowe

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez

B el wvess [l | N\ MALOPOLSKA



Kwalifikowalnos
¢ wnioskodawcy

(1/2)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D

Ocenie w ramach kryterium podlega:

(...)

7. Czy dziatania wnioskodawcy w obszarze powigzanym z
projektem sg zgodne z Kartg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej (KPP) i Konwencjg o Prawach Osdéb
Niepetnosprawnych (KPON).

Weryfikacja w ramach pkt. 7 odbywa sie w oparciu o
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie ztozone
przez wnioskodawce oraz w oparciu o inne informacje
dostepne dla instytucji zarzagdzajacej, w tym zweryfikowane
skargi/ zgtoszenia wniesione na wnioskodawce dotyczgce
nieprzestrzegania praw objetych Kartg Praw Podstawowych
Unii Europejskiej lub zapiséw Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych w dziataniach wnioskodawcy w obszarze
powigzanym z projektem.

Stwierdzenie, iz dziatania wnioskodawcy w obszarze
powigzanym z projektem sg niezgodne z KPP lub KPON
skutkuje niespetnieniem kryterium

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kwalifikowalnos

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D

Ocenie w ramach kryterium podlega:

¢ wnioskodawcy 7-8. Czy Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z otrzymania

(2/2)

wsparcia wynikajgcego z natozonych sankcji w zwigzku z agresja
Federacji Rosyjskiej na Ukraine, tj.:

a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktdrego stosowane
sg srodki sankcyjne

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami, wzgledem
ktorych stosowane sg srodki sankcyjne.

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o oswiadczenie
Whioskodawcy oraz moze podlegaé weryfikacji w oparciu m.in. o
liste 0séb i podmiotow, wzgledem ktorych stosowane sg sSrodki
sankcyjne publikowang na stronie BIP Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji:
https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-
objetych-sankcjami .

8. 9. Czy w okresie trzech lat poprzedzajgcych date ztozenia
wniosku o dofinansowanie projektu zadna z instytucji udzielajgca
wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z Wnioskodawcg
umowy o dofinansowanie projektu realizowanego ze srodkdow
matopolskiego programu regionalnego na lata 2014-2020 lub
2021-2027 z przyczyn lezacych po jego stronie.

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D

Kwalifikowalno§  Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 12 tak / nie
¢ partneréw (...) e w celu
LT KOP ; .
(jesli dotyczy) 5. Czy dziatania kazdego z partneréw w obszarze powigzanym z pcg[;velfr:?eznei:a
(1/3) projektem sg zgodne z Kartg Praw Podstawowych Unii kryterium
Europejskiej (KPP) i Konwencjg o Prawach Osdéb dopuszczalne
Niepetnosprawnych (KPON). wezwanie

Weryfikacja w ramach pkt. 5 odbywa sie w oparciu o Whioskodawcy

: : : . : : do
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie ztozone .

) T , } przedstawienia
przez partneréw oraz w oparciu o inne informacje dostepne wyjasnien, jak
dla instytucji zarzadzajacej, w tym zweryfikowane skargi/ rowniez do
zgtoszenia wniesione na partneréw dotyczgce uzupetnienia lub
nieprzestrzegania praw objetych Kartg Praw Podstawowych poprawy projektu
Unii Europejskiej lub zapisdw Konwencji o Prawach Oséb niespetnienie
Niepetnosprawnych w dziataniach partneréw w obszarze kr&/tf:u.m

: : skutkuje
powigzanym z projektem. B EeeTE
Stwierdzenie, iz dziatania ktoregokolwiek z partneréw w projektu

obszarze powigzanym z projektem sg niezgodne z KPP lub
KPON skutkuje niespetnieniem kryterium.



Kwalifikowalnos
¢ partneréow
(jesli dotyczy)
(2/3)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D

5-6. Czy ktérykolwiek z partneréw nie podlega wykluczeniu z
otrzymania wsparcia wynikajgcemu z natozonych sankcji w
zwigzku z agresjg Federacji Rosyjskiej na Ukraine, tj.:

a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktérego
stosowane sg srodki sankcyjne

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami, wzgledem
ktorych stosowane sg srodki sankcyjne.

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o oswiadczenia
partnerow oraz moze podlegac weryfikacji w oparciu m.in. o
liste 0séb i podmiotéw, wzgledem ktdrych stosowane s srodki
sankcyjne publikowang na stronie BIP Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji:
https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-
objetych-sankcjami.

pracownik 1Z

— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kwalifikowalnos
¢ partnerow
(jesli dotyczy)
(3/3)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D

Czy w okresie trzech lat poprzedzajgcych date
z’fozenla whniosku o dofinansowanie projektu zadna z instytucji
udzielajgca wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z
ktorymkolwiek z partnerow umowy o dofinansowanie projektu
realizowanego ze srodkdw matopolskiego programu
regionalnego na lata 2014-2020 lub 2021-2027 z przyczyn
lezgcych po ich stronie.
+-8. Czy wybor Partnera / partneréw zostat dokonany
zgodnie z art. 39 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach
realizacji zadan finansowanych ze srodkéw europejskich w
perspektywie finansowej 2021-2027 (j.t. Dz. U. z 2022 r. poz.
1079 z pdin. zm.), a takze czy Wnioskodawca dostarczyt
poprawng i spojng z zakresem rzeczowym projektu umowe
partnerska lub inny dokument wskazany jako dopuszczalny w
Regulaminie wyboru projektdw lub Wnioskodawca przedstawit
zobowigzanie do spefnienia tego warunku najpdzniej na dzien
podpisania umowy o dofinansowanie.

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projekiu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 8.11 typ D

Zgodnosé projektu Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu tak / nie

z Karta Praw z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 w Cell{ thWlerde?nla

Podstawowych pazdziernika 2012 r. w zakresie odnoszacym sie do spefnienia kryte_”“m
sposobu realizacji i zakresu projektu iwnioskedawey: SRS S

Unii Europejskiej wezwanie wnioskodawcy

L. . . do przedstawienia
Zgodnosc¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii o c s

Europejskiej, na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec uzupe{mema lub poprawy
jako brak-sprzeeznosei-wykazanie zgodnosci pomiedzy projektu
projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi niespetnienie kryterium
wobec sposobu realizacji i zakresu projektu. skutkuje negétlz'wna oceng
projektu

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej skutkuje niespetnieniem kryterium.



Zgodnosc projektu
z Konwencja o
Prawach Osob

Niepetnosprawnych

Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 8.11 typ D

Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnosc¢ projektu z
Konwencjg o Prawach Osob Niepetnosprawnych,
sporzgdzong w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. w
zakresie odnoszacym sie do sposobu realizacji i zakresu

projektu wnioskedawey:

Zgodnosc¢ projektu z Konwencjg o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy

rozumieC jako brak-sprzeeznrosei-wykazanie zgodnosci

pomiedzy projektem, a wymogami ww. dokumentu

adekwatnymi wobec sposobu realizacji i zakresu projektu.

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych skutkuje niespetnieniem kryterium.

tak / nie
w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespefnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D

Efektywny W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie czy: tak / nie / nie
energetycznie 1. projekt bedzie realizowany na systemach spetniajacych lub dotyczy
system tych, ktére w wyniku realizacji projektu, bedg spetniac w celu
cieptowniczy/ kryteria efektywnego energetycznie systemu potwierdzenia
chtodniczy cieptowniczego i chtodniczego definiowanego w art. 2 pkt. spetnienia
(1/4) 124 rozporzadzenia nr 651/2014 tj. takiego systemu o kryterium'
ktérym mowa w art. 2 pkt. 41 i 42 Dyrektywy Parlamentu dopuszczalne jest
Europejskiego i Rady 2012/27/UE z dnia 25 paZdziernika wezwanie

Whnioskodawcy do
przedstawienia

-----

2012 r. w sprawie efektywnosci energetycznej, zmiany
dyrektyw 2009/125/WE i 2010/30/UE oraz uchylenia
dyrektyw 2004/8/WE i 2006/32/WE (dalej: dyrektywa

L : rowniez do
efektywnosci energetycznej).

uzupetnienia lub

Warunek zostanie spetniony, jezeli: s ek

a) projekt realizowany bedzie w ramach systemu
cieptowniczego i chtodniczego spetniajgcego wymogi ww.
przepisow na moment sktadania wniosku o dofinansowanie

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
lub projektu



Nazwa
kryterium

Efektywny
energetycznie
system
cieptowniczy/
chtodniczy

(2/4)

b) projekt realizowany bedzie w ramach systemu

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D

Definicja kryterium Oceniajacy

KOP
cieptowniczego i chtodniczego niespetniajgcego wymogoéw
WW. przepisow na moment sktadania wniosku o
dofinansowanie, ale w wyniku realizacji projektu zapewnione
zostanie osiggniecia przez caty system poziomu efektywnego
energetycznie systemu w rozumieniu ww. przepisow lub
projekt realizowany bedzie w ramach systemu
cieptowniczego i chtodniczego niespetniajgcego wymogow
WWw. przepisow na moment sktadania wniosku o
dofinansowanie, ale Wnioskodawca oswiadczy, ze do
zakonczenia realizacji projektu osiggniety zostanie poziom
efektywnego energetycznie systemu w rozumieniu ww.
przepisdw, do czego przyczyni sie takze realizacja innej
inwestycji zadeklarowanej przez Wnioskodawce. W tym
przypadku ocena bedzie polegata réwniez na weryfikacji
przedstawionych przez Wnioskodawce informacji we wniosku
o dofinansowanie dotyczgcych podjetych/planowanych do
podjecia dziatan w ramach innej inwestycji, w tym:

Ocena Waga
tak / nie / nie -
dotyczy
w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetfnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D

Efektywny » zaktadanego zakresu rzeczowego majgcego doprowadzi¢ do tak / nie / nie
energetycznie spetnienia wymogow dyrektywy efektywnosci dotyczy
system Sl w celu potwierdzenia

* harmonogramu realizacji prac, w tym obowigzku

. ) ) . .. spetnienia kryterium
zrealizowania dodatkowej, deklarowanej inwestycji,

cieptowniczy/

. I Q
chtodniczy majgcej doprowadzi¢ do spetnienia wymogow dyrektywy SEPUEAEE n.e Jest
L . . .. . o wezwanie
(3/4) efektywnosci energetycznej w terminie do konca realizacji .
: Whioskodawcy do
projektu. e
Uzyskanie pozytywnej oceny w ramach kryterium bedzie prz?d,st?m{le.ma
mozliwe po przeprowadzeniu weryfikacji przedstawionych wyjasnien, jak
przez Wnioskodawce informacji i dokumentéw zatgczonych do rowniez do
whiosku o dofinansowanie oraz potwierdzeniu mozliwosci uzupetnienia lub
spetnienia wymogoéw efektywnego energetycznie systemu poprawy projektu
cieptowniczego i chtodniczego poprzez realizacje projektu i/lub niespetnienie

realizacje dodatkowych inwestycji z innych srodkdw.

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje zawarte we
whniosku o dofinansowanie oraz w oparciu o dokumenty
zatgczone do wniosku

kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D

Efektywny 2—wpraypadku-gdy—projekt przewiduje wymiane/ tak / nie / nie dotyczy -
energetycznie modernizacje zrodta ciepta opartego na weglu na w celu potwierdzenia
system zasilane pallwem gazowym bF&k—Jest—mez-Lmeser spetnienia kryterium
cieptowniczy/ e dia ciond dopuszczalne jest
chtodniczy Wymiana/modernizacja zrédta ciepta opartego na weglu Wwezwanie

. - Whnioskodawcy do
(4/4) na gazowe bedzie mozliwa tylko w przypadku, gdy

przedstawienia
wyjasnien, jak

zastosowanie OZE nie bedzie technicznie lub
ekonomicznie wykonalne.

rowniez do
Warunek zostanie spetniony, jezeli Wnioskodawca wykaze uzupetnienia lub
we wniosku o dofinansowanie, iz zastosowanie rozwigzan poprawy projektu
OZE jest nieoptacalne lub technicznie niewykonalne. niespetnienie

kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje
zawarte we wniosku o dofinansowanie oraz w oparciu o
dokumenty zatgczone do wniosku.



Nazwa
kryterium
Wptyw
projektu na
redukcje emisji
co,

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D

Definicja kryterium Oceniajacy

W ramach kryterium ocenie podlegac bedzie poziom redukcji gazow

cieplarnianych (jako rownowaznik CO,) planowany do uzyskania w

wyniku realizacji projektu. Najwyzszapunktacje-otrzymaig

Preferowane bedga projekty w ktérych planowana jest najwyzsza

wartosc¢ obnizenia emisji gazow cieplarnianych.

Ocena dokonywana bedzie w nastepujacy sposob:

e 3 pkt — przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji CO, o co najmniej 60%

* 2 pkt —przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji CO, o co najmniej 40% ale ponizej 60%

* 1 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji CO, , 0 co najmniej 30% ale ponizej 40%,

* 0 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji CO, ponizej 30%.

KOP

Punkty nie podlegajg sumowaniu

Przyznanie 0 punktow w kryterium nie eliminuje projektu z oceny
Kryterium ma charakter rozstrzygajacy | stopnia, tj. w przypadku
uzyskania przez kilka projektéw réwnej tacznej liczby punktow w
ramach oceny merytorycznej, w pierwszej kolejnosci do
dofinansowania beda wybierane projekty, ktdre otrzymaty wieksza
liczbe punktow w tym kryterium.

Ocena

0-3 pkt
w celu
potwierdzenia
adekwatnej
liczby punktéw
dla danego
projektu
dopuszczalne
jest wezwanie
Whioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

Waga



Nazwa
kryterium
Wptyw
projektu na
redukcje emisji
pytow

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D

Definicja kryterium

W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie poziom redukgc;ji
pytéw (PM10 i PM2,5) planowana do uzyskania w wyniku realizacji
projektu. Najwyzszg-punktacje-otrzymajg-Preferowane beda
projekty w ktorych planowana jest najwyzsza wartos¢ obnizenia
emisji pytow. Kryterium jest oceniane w oparciu o informacje
przedstawione przez Wnioskodawce oraz zgodnie z wiedzg i
doswiadczeniem oceniajgcego:

Ocena dokonywana bedzie w nastepujgcy sposob:

* 3 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji pytu PM 10i PM 2,5 o co najmniej 60%,

* 2 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji pytu PM 10i PM 2,5 o co najmniej 40%
ale ponizej 60%,

* 1 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji pytu PM 10i PM 2,5 o co najmniej 30%
ale ponizej 40%,

* 0 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggnieta
zostanie redukcja emisji pytu PM 10 i PM 2,5 ponizej 30%.

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Przyznanie 0 punktow w kryterium nie eliminuje projektu z oceny

Oceniajacy

KOP

Ocena

0-3 pkt
w celu
potwierdzenia
adekwatnej
liczby punktéw
dla danego
projektu
dopuszczalne
jest wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

Waga



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D

Udziat OZEw W kryterium ocenie podlegac bedzie zakres wykorzystanie energii z 0-3 pkt
lacznej OZE w tacznej produkcji eiepta energii w systemie cieptowniczym/ w celu
produkci chiodniczvm. Preferowan_e kc))egzcéqbp;oj_ekty w !(tl?rych udzizil’r ener_giid potwierdzenia
t t .
ciepta/chtodu o rzyrr?anej z za.i o.sowanla k edzie najwiekszy w poréwnaniu do adekwatnej
el tacznej produkcji eiepta energii w ramach systemu el urlaic
cieptowniczego/chtodniczego objetego projektem.
: . , dla danego
Ocena dokonywana bedzie w nastepujgcy sposob: _
projektu

* 3 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggniety

zostanie udziat OZE co najmniej 25% w tacznej produkcji eiepta dopuszczalne

energii, jest wezwanie
* 2 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggniety Whioskodawcy
zostanie udziat OZE co najmniej 15% ale ponizej 25% w fgcznej do
produkcji eiepta-energii, przedstawienia
* 1 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggniety wyjasnien, jak
zostanie udziat OZE co najmniej 5% ale ponizej 15% w f3cznej réwniez do
produkcji eiepta-energii, uzupetnienia
* 0 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggniety lub poprawy
zostanie udziat OZE ponizej 5% w fgcznej produkcji eiepta-energii. projektu

Punkty nie podlegajg sumowaniu.
Przyznanie 0 punktow w kryterium nie eliminuje projektu z oceny



Nazwa kryterium

Kompleksowos¢
projektu

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D
Definicja kryterium Oceniajacy

W kryterium ocenie podlegac¢ bedzie rodzaj dziatan planowanych do KOP

realizacji w ramach projektu.

Ocena dokonywana bedzie w nastepujgcy sposob:

* 3 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu
przewidziano wymiane/modernizacje zrédta ciepta systemowego

+—2 3 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu
przewidziano zastosowanie instalacji OZE,

+—23 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu
przewidziano wykorzystanie energii z ciepta odpadowego,

* 2 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu
przewidziano zastosowanie magazynow ciepta,

* 2 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu
przewidziano rozwdj sieci cieptowniczych/chtodniczych

Punkty podlegaja sumowaniu

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy lll stopnia, tj. w przypadku
uzyskania przez kilka projektow rédwnej tacznej liczby punktéw

w ramach oceny merytorycznej, w pierwszej kolejnosci do
dofinansowania bedg wybierane projekty, ktore otrzymaty
wiekszg liczbe punktéw w tym kryterium.

Ocena

2-11 13 pkt
w celu
potwierdzenia
adekwatnej
liczby punktéw
dla danego
projektu
dopuszczalne
jest wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

Waga



Liczba
planowanych
do podtaczenia
obiektow

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D

W kryterium ocenie podlegac bedzie liczby budynkow
planowanych do podfgczenia do sieci w wyniku realizacji projektu.

Ocena dokonywana bedzie w nastepujgcy sposob:
2 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu
planowane jest podtgczenie powyzej 30 obiektow,

e 1 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu
planowane jest podtgczenie co najwyzej 30 obiektow.

Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji
przedstawionych przez Wnioskodawce we wniosku o
dofinansowanie

1-2 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej
liczby punktéw
dla danego
projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D

Lokalne W kryterium ocenie podlegac bedzie lokalizacja projektu w 0-2 pkt
uchwaty odniesieniu do przyjetych przez gminy lokalnych uchwat 7 @l
antysmogowych. Premiowane bedga projekty realizowane na

antysmogowe ) N potwierdzenia
obszarze, na ktérym one obowiazuja. adekwatnej
: : , liczby punktow
Ocena dokonywana bedzie w nastepujacy sposob: dla danego
« 2 pkt — przyznaje sie, gdy projekt jest zlokalizowany na terenie projektu
gminy, dla ktérej zostata przyjeta lokalna uchwata dopuszcza.lne
antysmogowa, wezwanie
* 0 pkt - przyznaje sie, gdy projekt jest zlokalizowany na terenie Whioskodawcy
gminy, dla ktérej nie zostata przyjeta lokalna uchwata do
antysmogowa. przedstawienia
wyjasnien, jak
Przyznanie 0 punktow nie eliminuje projektu z oceny. rowniez do

uzupetnienia
lub poprawy
projektu



Realizacja
projektu na
terenie gmin
gorniczych

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D

W ramach kryterium premiowane bedg projekty zlokalizowane na
terenie gmin gorniczych. Za gmine gbrniczg uznaje sie gmine,

w ktdrej udziat podatnikdéw pracujgcych w grupie PKD 05.1
wydobywanie wegla kamiennego w ogdlnej liczbie pracujgcych
podatnikéw (wg usrednionych danych za lata 2019-2021)
przekroczyt 1%.

Ocena dokonywana bedzie w nastepujgcy sposob:

* 4 pkt — przyznaje sie, gdy projekt jest zlokalizowany na terenie
co najmniej jednej gminy gorniczej

* 0 pkt— przyznaje sie, gdy projekt nie jest zlokalizowany na
terenie gminy / gmin goérniczych

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.
Lista gmin gdrniczych z terenu Matopolski Zachodniej zostanie
wskazana w regulaminie wyboru projektow

0-4 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej
liczby punktéw
dla danego
projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ D




SZOP
Dziatanie 2.5
Wsparcie Programu ochrony powietrza

Typ projektu C
Wsparcie transformacji energetycznej
gmin wojewddztwa matopolskiego

s | N\ MALOPOLSKA



PRIORYTET 2. FUNDUSZE
EUROPEJSKIE DLA
SRODOWISKA

DZIALANIE 2.5
WSPARCIE PROGRAMU
OCHRONY POWIETRZA

ALOKACJA (UE) NA
DZIALANIE 2.5
31 277 056 EURO

F-':;"..EJ- _‘d:ﬁ"r :

Typ projektu C. Wsparcie transformacji energetycznej gmin wojewodztwa matopolskiego —
alokacja 4 347 826 EUR

Projekt stanowit bedzie uzupetnienie dziatan realizowanych przez Ekodoradcow w gminach oraz
przez same gminy. Przewidywane wsparcie bedzie obejmowato:

v

v

AN

przygotowanie wytycznych i narzedzi, bazy wiedzy dla samorzagdow m.in. w zakresie ochrony
powietrza, efektywnosci energetycznej budynkéw, wykorzystania odnawialnych Zzrédet energii,
koordynacje wymiany wiedzy i doswiadczen pomiedzy gminami, innymi zainteresowanymi
podmiotami,

organizacje szkolen, spotkan, warsztatow, wydarzen i konferencji dotyczacych przedsiewziec
wptywajgcych na transformacje energetyczng dla mieszkaricéw Matopolski i innych podmiotow
(tj. np.: jst, NGO, przedsiebiorcy, etc.),

dziatania edukacyjno-informacyjne adresowane do Ekodoradcow,

dziatania promocyjno-informacyjno-edukacyjne w zakresie ochrony powietrza i klimatu,
promocji OZE poprzez kampanie regionalne, w Internecie, radiu, prasie; udziat w targach,
konferencjach, imprezach plenerowych,

przygotowanie koncepcji modelowych/wdrozeniowych projektéw inwestycyjnych w zakresie
zwiekszenia wykorzystania OZE i efektywnosci energetycznej, w tym:

e opracowanie kompleksowej koncepcji wirtualnych elektrowni fotowoltaicznych wraz z
réznymi wariantami lokalizacji instalacji,

* stworzenie wirtualnych elektrowni poprzez implementacje/wdrozenie wynikdw koncepcji
w wybranych lokalizacjach,

* upowszechnienie efektow realizacji wybranych implementacji/wdrozen np. poprzez
opracowanie i publikacje katalogu rekomendacji, organizacje konferencji na ktérej zostang
przedstawione wyniki analiz oraz najlepsze praktyki itp.

monitoring realizacji dziatan Ekodoradcéw i efektéw projektu.



Kryteria dla Dziatania 2.5

Wsparcie Programu ochrony powietrza

Typ projektu C
Wsparcie transformacji energetycznej
gmin wojewddztwa matopolskiego
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Kryteria horyzontalne oceny formalnej dla dziatania 2.5 typ C

Projekt wybierany w sposdb niekonkurencyjny

Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy

Kwalifikowalnos¢ partnerdow (jesli dotyczy)

Kwalifikowalnos¢ projektu

Wstepna kwalifikowalnos¢ wydatkow

Poprawnosc¢ przyjetych wskaznikow

Dokumenty dotyczgce stanu przygotowania projektu do realizacji
Pomoc publiczna

Budzet projektu

Wymagane zatgczniki

Kryteria oceny finansowej dla dziatania 2.5 typ C

Wykonalnos¢ i trwatos¢ finansowa projektu

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unie Europejska M ALO P 0 L S l(A



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.5 typ C
Koncepcja realizacji projektu
Trwatos¢ projektu
Zgodnosc¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej
Zgodnosc¢ projektu z Konwencjg o Prawach Osdb Niepetnosprawnych
Wptyw na zasade rownosci kobiet i mezczyzn
Wptyw na zasade rownosci szans i niedyskryminacji
Wptyw na zrownowazony rozwoj oraz zasade ,nie czyn powaznych szkod”
Odpornosc infrastruktury na zmiany klimatu (jesli dotyczy)

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
masawgont | [ MALOPOLSKA



Kwalifikowalnos
¢ wnioskodawcy

(1/2)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.5 typ C

Ocenie w ramach kryterium podlega:

(...)

7. Czy dziatania wnioskodawcy w obszarze powigzanym z
projektem sg zgodne z Kartg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej (KPP) i Konwencjg o Prawach Osdéb
Niepetnosprawnych (KPON).

Weryfikacja w ramach pkt. 7 odbywa sie w oparciu o
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie ztozone
przez wnioskodawce oraz w oparciu o inne informacje
dostepne dla instytucji zarzagdzajacej, w tym zweryfikowane
skargi/ zgtoszenia wniesione na wnioskodawce dotyczgce
nieprzestrzegania praw objetych Kartg Praw Podstawowych
Unii Europejskiej lub zapiséw Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych w dziataniach wnioskodawcy w obszarze
powigzanym z projektem.

Stwierdzenie, iz dziatania wnioskodawcy w obszarze
powigzanym z projektem sg niezgodne z KPP lub KPON
skutkuje niespetnieniem kryterium

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kwalifikowalnos

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.5 typ C

Ocenie w ramach kryterium podlega:

¢ wnioskodawcy 7-8. Czy Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z otrzymania

(2/2)

wsparcia wynikajgcego z natozonych sankcji w zwigzku z agresja
Federacji Rosyjskiej na Ukraine, tj.:

a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktdrego stosowane
sg srodki sankcyjne

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami, wzgledem
ktorych stosowane sg srodki sankcyjne.

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o oswiadczenie
Whioskodawcy oraz moze podlegaé weryfikacji w oparciu m.in. o
liste 0séb i podmiotow, wzgledem ktorych stosowane sg sSrodki
sankcyjne publikowang na stronie BIP Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji:
https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-
objetych-sankcjami .

8. 9. Czy w okresie trzech lat poprzedzajgcych date ztozenia
wniosku o dofinansowanie projektu zadna z instytucji udzielajgca
wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z Wnioskodawcg
umowy o dofinansowanie projektu realizowanego ze srodkdow
matopolskiego programu regionalnego na lata 2014-2020 lub
2021-2027 z przyczyn lezacych po jego stronie.

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.5 typ C

Kwalifikowalno§  Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 12 tak / nie
¢ partneréw (...) e w celu
LT KOP ; .
(jesli dotyczy) 5. Czy dziatania kazdego z partneréw w obszarze powigzanym z pcg[;velfr:?eznei:a
(1/3) projektem sg zgodne z Kartg Praw Podstawowych Unii kryterium
Europejskiej (KPP) i Konwencjg o Prawach Osdéb dopuszczalne
Niepetnosprawnych (KPON). wezwanie

Weryfikacja w ramach pkt. 5 odbywa sie w oparciu o Whioskodawcy

: : : . : : do
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie ztozone .

) T , } przedstawienia
przez partneréw oraz w oparciu o inne informacje dostepne wyjasnien, jak
dla instytucji zarzadzajacej, w tym zweryfikowane skargi/ rowniez do
zgtoszenia wniesione na partneréw dotyczgce uzupetnienia lub
nieprzestrzegania praw objetych Kartg Praw Podstawowych poprawy projektu
Unii Europejskiej lub zapisdw Konwencji o Prawach Oséb niespetnienie
Niepetnosprawnych w dziataniach partneréw w obszarze kr&/tf:u.m

: : skutkuje
powigzanym z projektem. B EeeTE
Stwierdzenie, iz dziatania ktoregokolwiek z partneréw w projektu

obszarze powigzanym z projektem sg niezgodne z KPP lub
KPON skutkuje niespetnieniem kryterium.



Kwalifikowalnos
¢ partneréow
(jesli dotyczy)
(2/3)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.5 typ C

5-6. Czy ktérykolwiek z partneréw nie podlega wykluczeniu z
otrzymania wsparcia wynikajgcemu z natozonych sankcji w
zwigzku z agresjg Federacji Rosyjskiej na Ukraine, tj.:

a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktérego
stosowane sg srodki sankcyjne

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami, wzgledem
ktorych stosowane sg srodki sankcyjne.

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o oswiadczenia
partnerow oraz moze podlegac weryfikacji w oparciu m.in. o
liste 0séb i podmiotéw, wzgledem ktdrych stosowane s srodki
sankcyjne publikowang na stronie BIP Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji:
https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-
objetych-sankcjami.

pracownik 1Z

— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kwalifikowalnos
¢ partnerow
(jesli dotyczy)
(3/3)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 2.5 typ C

Czy w okresie trzech lat poprzedzajgcych date
z’fozenla whniosku o dofinansowanie projektu zadna z instytucji
udzielajgca wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z
ktorymkolwiek z partnerow umowy o dofinansowanie projektu
realizowanego ze srodkdw matopolskiego programu
regionalnego na lata 2014-2020 lub 2021-2027 z przyczyn
lezgcych po ich stronie.
+-8. Czy wybor Partnera / partneréw zostat dokonany
zgodnie z art. 39 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach
realizacji zadan finansowanych ze srodkéw europejskich w
perspektywie finansowej 2021-2027 (j.t. Dz. U. z 2022 r. poz.
1079 z pdin. zm.), a takze czy Wnioskodawca dostarczyt
poprawng i spojng z zakresem rzeczowym projektu umowe
partnerska lub inny dokument wskazany jako dopuszczalny w
Regulaminie wyboru projektdw lub Wnioskodawca przedstawit
zobowigzanie do spefnienia tego warunku najpdzniej na dzien
podpisania umowy o dofinansowanie.

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projekiu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dziatania 2.5 typ C

Kwalifikowalnos¢  Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie
projektu |7 — w celu
Pkt. 1-3 bez zmian cztonek potwier.dze-nia
KOP spetnienia
4. Czy projekt jest zgodny z warunkami wsparcia dla danego kryterium
dziatania / typu projektu okreslonymi w SzOP FEM 21-27 w dOpUSZCZ‘"{'”e
. : ., : - wezwanie
wersji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru w zakresie: :
T . o Whnioskodawcy
— maksymalnej i minimalnej wartosci projektu, do
— maksymalnej i minimalnej wartosci wydatkow kwalifikowalnych przedstawienia
projektu, wyjasnien, jak
— warunkdéw wsparcia dla—danego—dziatania——typu—projekiu rowniez do
wynikajgeych—z—zapiséw-SZOP w wersjiaktualnejna—dziea uzupetnienia
ogtoszenia—naberd,—wskazanych w czesci karty dziatania lub poprawy
dotyczgcej opisu danego dziatania (jesli dotyczy). projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna
oceng projektu



Nazwa kryterium

Dokumenty
dotyczace stanu
przygotowania
projektu do
realizacji 1(6)

Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dziatania 2.5 typ C

Definicja kryterium Oceniajacy
Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik
1. Czy Wnioskodawca przedstawit we wniosku o dofinansowanie |Z —
informacje potwierdzajgce dysponowanie niezbednymi crtonek
nieruchomosciami na okres realizacji oraz trwatosci projektu (jesli KOP

dotyczy). Dopuszczalne jest przedstawienie zobowigzania
do spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien ztozenia pierwszego

o roboty budowlane pedpisania

Ocena

tak / nie
w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna
oceng projektu

Waga



Nazwa kryterium

Dokumenty
dotyczace stanu
przygotowania
projektu do
realizacji 2(6)

Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dziatania 2.5 typ C

Definicja kryterium

2. Czy zakres rzeczowy projektu, zgodnie z informacjami zawartymi we
whniosku o dofinasowanie, wykazuje zgodnos$¢ z uwarunkowaniami
dotyczgcymi zagospodarowania przestrzennego (jesli dotyczy).

Nalezy potwierdzi¢ zgodnosc¢ zakresu projektu opisanego we wniosku o
dofinansowanie z miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego lub przedstawi¢ decyzje o warunkach zabudowy lub
decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego. Dopuszczalne

jest przedstawienie zobowigzania do spetnienia tego warunku
najpdzniej na dzien ztozenia pierwszego wniosku o ptatnosc
obejmujgcego roboty budowlane. Natomiast-w-przypadkuprojekiéw:

.7
a¥a A
- RA

Oceniajacy

pracownik
1Z -
cztonek
KOP

Ocena

tak / nie
w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna
oceng projektu

Waga



Nazwa kryterium

Dokumenty
dotyczace stanu
przygotowania
projektu do
realizacji 3(6)

Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dziatania 2.5 typ C

Definicja kryterium

3. Czy projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen
oddziatywania na srodowisko, tj. ustawy z dn. 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (t.j. Dz. U. 2023 r. poz. 1094 z p6zn. zm.) lub Wnioskodawca
przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej na
dzien ztozenia pierwszego wniosku o ptatnos¢ obejmujgcego roboty
budowlane pedpisania-umewy-o-definansewanie-(jesli dotyczy).

4. Czy projekt jest zgodny z postanowieniami dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2011/92/UE, dyrektywy Rady 92/43/EWG, a takze
Wytycznymi w sprawie dziatan naprawczych w odniesieniu do projektow
wspotfinansowanych w okresie programowania 2014 — 2020 oraz
ubiegajgcych sie o wspotfinansowanie w okresie 2021 — 2027 z Funduszy
UE, dotknietych naruszeniem 2016/2046 w zakresie specustaw, dla
ktdrych prowadzone jest postepowanie w sprawie oceny oddziatywania
na srodowisko (dokument Ares(2021)1432319z 23.02.2021r.)

Oceniajacy

pracownik
1Z -
cztonek
KOP

Ocena Waga

tak / nie -
w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna
oceng projektu



Nazwa kryterium

Dokumenty
dotyczace
stanu
przygotowani
a projektu do
realizacji 4(6)

Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dziatania 2.5 typ C

Definicja kryterium

5. Czy Wnioskodawca przedstawit wtasciwe dokumenty ergand pracownik

edpowiedzialrege organow odpowiedzialnych za monitorowanie obszaréw sieci

Natura 2000 oraz odpowiedzialnych za gospodarke wodng lub przedstawit

zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej na moment zfozenia

pierwszego wniosku o ptatno$é obejmujgcego roboty budowlane (jesli dotyczy).

6. Czy w odniesieniu do projektow dotyczacych obiektow objetych ochrong

konserwatorskg wymagajgcych pozyskania pozwolenia konserwatorskiego

innych niz projekty realizowane w oparciu o decyzje wydane na podstawie
przepiséw szczegdétowych (tzw. specustaw) Wnioskodawca przedstawit:

a. pozwolenie konserwatorskie dla zakresu rzeczowego projektu opisanego we
whniosku o dofinansowanie lub zobowigzanie do spetnienia tego warunku
najpodzniej na dzien ztozenia pierwszego wniosku o ptatnos¢ obejmujacego

roboty budowlane (jesli dotyczy) lub

Oceniajacy

1Z -
cztonek
KOP

Ocena

tak / nie
w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna
oceng projektu



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dziatania 2.5 typ C

Dokumenty 7. Czy Wnioskodawca przedstawit adekwatng do zakresu rzeczowego pracownik tak / nie
dotyczace stanu  oraz trybu realizacji projektu dokumentacje (jesli dotyczy) dotyczaca |7 — w celu
przygotowania zakresu rzeczowego projektu opisanego we wniosku o dofinansowanie, ctonek potwierdzenia
projektu do tj.: KOP spetnienia
realizacji 5(6) a. wyciag z projektu budowlanego i/lub kryterium
: : : : dopuszczalne
b. opis zamierzenia budowlanego i/lub :
wezwanie
c. program funkcjonalno-uzytkowy i/lub Whioskodawcy
d. specyfikacje planowanych do zakupu s$rodkéw trwatych/ do
wartosci niematerialnych i prawnych/ wyposazenia/ innych przedstawienia
kosztow projektu wraz z parametrami. wyjasnien, jak
lub Wnioskodawca przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego rown;e? d(_)
warunku najpozniej na dzien ztozenia pierwszego wniosku o pfatnosc lljzspe nienia
obejmujgcego roboty budowlane. u p(?prawy
projektu

W przypadku braku przedtozenia ww. dokumentacji na etapie

sktadania \.an.osku, erloskodawc? zobowigzany bedzie dc? o niespetnienie
przedstawienia szczegétowego opisu planowanych do realizacji dziatan kryterium
na podstawie, ktorego mozliwa bedzie ocena przyjetych kosztow w skutkuje
projekcie oraz jego zgodnosci z zapisami SZOP oraz Regulaminem negatywna

wyboru. oceng projektu




Nazwa kryterium

Dokumenty
dotyczace stanu
przygotowania
projektu do
realizacji 6(6)

Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dziatania 2.5 typ C

Definicja kryterium

8. Czy Wnioskodawca przedstawit wymagane polskim prawem decyzje
administracyjne (tj. ostateczne pozwolenie na budowe) lub zgtoszenia,
dla ktérych wtasciwy organ nie wnidst sprzeciwu umozliwiajgce
realizacje catego projektu lub decyzje posiadajgce co najmniej rygor
natychmiastowej wykonalnosci (dotyczy wytgcznie decyzji wydanych na
podstawie przepisdw szczegdtowych — tzw. specustaw), wraz z
whioskiem o dofinansowanie (jesli dotyczy) lub:

przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej na
dzien ztozenia pierwszego wniosku o ptatnos¢ obejmujgcego roboty

budowlane peémsama—umeawe—de#n&n&ew&me—hesh dotyczy) lub

Oceniajacy

pracownik
1Z -
cztonek
KOP

Ocena

tak / nie
w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna
oceng projektu

Waga



Nazwa kryterium

Wykonalnos¢i
trwatosé
finansowa
projektu

Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dziatania 2.5 typ C

Definicja kryterium Oceniajacy

W ramach kryterium ocenie podlega: KOP —
(-..) pracownik
5. W odniesieniu do projektéw partnerskich — potencjat ekonomiczny 10K /
partnera wiodacego (jezeli dotyczy)

: : : : : ekspert w
Ocenia podlega, czy partnerem wiodgcym jest wytgcznie podmiot o
potencjale ekonomicznym zapewniajacym prawidtowa realizacje ramach
projektu partnerskiego, zgodnie z art. 39 ust. 11 ustawy z dnia 28 dziedziny
kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji zadan finansowanych ze srodkéw analiza
europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027 (j.t. Dz. U. 2 2022 r., finansowa

poz. 1079 z pdin. zm.).

Przez potencjat ekonomiczny zapewniajgcy prawidtowg realizacje
projektu partnerskiego rozumie sie sytuacje, w ktdrej roczny obrot
whioskodawcy jest rowny lub wyzszy od 75% Sredniorocznych wydatkow
w projekcie ztozonym przez wnioskodawce w odpowiedzi na dany nabor
whnioskéw o dofinansowanie projektu. W przypadku podmiotow
niebedacych jednostkami sektora finanséw publicznych jako obroty
nalezy rozumiec wartosé przychodéw (w tym przychoddw osiggnietych z
tytutu otrzymanego dofinansowania na realizacje projektéw)
osiggnietych przez danego wnioskodawce w ostatnim zatwierdzonym
roku na dzien sktadania wniosku o dofinansowanie.

(...)

Ocena

tak / nie / nie
dotyczy
w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
jest wezwanie
whnioskodawcy
do
przedstawienia

.....

rowniez do

uzupetnienia lub

poprawy
projektu
niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna

oceng projektu

Waga



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.5 typ C

Zgodnosé projektu Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu tak / nie

z Karta Praw z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 w Cell{ thWlerde?nla

Podstawowych pazdziernika 2012 r. w zakresie odnoszacym sie do spefnienia kryte_”“m
sposobu realizacji i zakresu projektu iwnioskedawey: SRS S

Unii Europejskiej wezwanie wnioskodawcy

L. . . do przedstawienia
Zgodnosc¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii o c s

Europejskiej, na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec uzupe{mema lub poprawy
jako brak-sprzeeznosei-wykazanie zgodnosci pomiedzy projektu
projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi niespetnienie kryterium
wobec sposobu realizacji i zakresu projektu. skutkuje negétlz'wna oceng
projektu

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej skutkuje niespetnieniem kryterium.



Zgodnosc projektu
z Konwencja o
Prawach Osob

Niepetnosprawnych

Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.5 typ C

Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnosc¢ projektu z
Konwencjg o Prawach Osob Niepetnosprawnych,
sporzgdzong w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. w
zakresie odnoszacym sie do sposobu realizacji i zakresu

projektu wnioskedawey:

Zgodnosc¢ projektu z Konwencjg o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy

rozumieC jako brak-sprzeeznrosei-wykazanie zgodnosci

pomiedzy projektem, a wymogami ww. dokumentu

adekwatnymi wobec sposobu realizacji i zakresu projektu.

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych skutkuje niespetnieniem kryterium.

tak / nie
w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespefnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



SZOP
Dziatanie 8.11
Transformacja energetyczna

Typ projektu A
Rozwdj wykorzystania OZE
Typ projektu B
Rozwdj obszarow zrownowazonych
energetycznie i spotecznosci energetycznych

B s g | N\ MALOPOLSKA



PRIORYTET 8. FUNDUSZE
EUROPEJSKIE DLA
SPRAWIEDLIWEJ
TRANSFORMACII

MALOPOLSKI ZACHODNIEJ

DZIALANIE 8.11
TRANSFORMACIA
ENERGETYCZNA

ALOKACIJA (UE) NA
DZIALANIE 8.11
39 230 000 EURO

Typ projektu

A. Rozwoj wykorzystania OZE

B. Rozwodj obszarow zrownowazonych energetycznie i spotecznosci energetycznych

- alokacja 10 669 000 EUR

Typ projektu A

Wsparcie ukierunkowane na zwiekszenie wykorzystania OZE. Planowane sg inwestycji w zakresie

budowy i rozbudowy instalacji OZE do wytwarzania energii elek. i ciepta wraz z magazynami en.,

systemami zarzgdzania en. oraz przytgczeniem do sieci.

Zakresem projektu mogg by¢ inwestycje w jednostki/urzgdzenia wykorzystujgce OZE pochodzace

m.in. z: energii storica, wody, geotermii, pomp ciepta, biogazu i biomasy.

W przypadku inwestowania w instalacje wykorzystywane do wytwarzania en. elek., moze ona by¢

wytwarzana na potrzeby wtasne, jak réwniez z mozliwoscig sprzedazy do sieci. Wsparcie bedg

mogty otrzymac réwniez projekty przewidujgce wykorzystanie OZE w budynkach mieszkalnych
jednorodzinnych, ale wytgcznie jako projekty jst (beneficjent).

W ramach projektu kwalifikowalne dziatania to:

a) stuzace poprawie efektywnosci energ. budynku zwigzanego z instalowaniem OZE prowadzace
do zmniejszenia zapotrzebowania na energie elek./ciep., z wytgczeniem takiego wsparcia w
ramach projektéw parasolowych dla budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych

b) niezbedne i bezposrednio zwigzane z zastosowaniem OZE w celu ich prawidtowego,
bezpiecznego i wtasciwego zamontowania (np. dostosowanie dachu do montazu paneli)

c) promocyjne, informacyjne i edu.

Wszystkie powyzsze wydatki z pkt. a-c mogg obejmowac tgcznie — nie wiecej niz 30% kosz. kwal.



PRIORYTET 8. FUNDUSZE
EUROPEJSKIE DLA
SPRAWIEDLIWEJ
TRANSFORMACII

MALOPOLSKI ZACHODNIEJ

DZIALANIE 8.11
TRANSFORMACIA
ENERGETYCZNA

ALOKACIJA (UE) NA
DZIALANIE 8.11
39 230 000 EURO

Warunki dostepowe:
1. Moce przewidziane do wsparcia w ramach wytwarzania energii elek.:
a) wiatr: nie wiecej niz 5SMW
b) biomasa: nie wiecej niz5EMW
c) biogaz: nie wiecej niz 0,5MW
d) woda: nie wiecej niz 5MW
e) promieniowanie stoneczne: nie wiecej niz 0,5MW
2. Moce przewidziane do wsparcia w ramach wytwarzania energii ciep.:
a) biomasa: nie wiecej niz 5SMW
b) promieniowanie stoneczne: nie wiecej niz 0,5MW
c) geotermia: nie wiecej niz 2MW
d) biogaz: nie wiecej niz 0,5MW.

Ww. wartosci w pkt. 1i 2 dotyczg sumarycznej mocy wszystkich jednostek wytwadrczych danego

rodzaju OZE wchodzacych w sktad projektu.

3. W przypadku magazynéw w ramach projektéw kompleksowych wraz z instalacjami OZE ich
moc nie powinna przekracza¢ sumarycznej mocy wszystkich jednostek wytwadrczych
wchodzacych w sktad tej instalacji.

4. Inwestycje w elektrownie wodne ograniczone beda do dziatan dotyczacych istniejgcych
obiektéw, wyposazonych w hydroelektrownie. Wsparcie nie moze powodowacd
nieosiggniecia dobrego stanu lub potencjatu jednolitych czesci wéd, nie moze pogarszac
stanu lub potencjatu jednolitych czesci wdéd oraz nie moze mieé znaczgcego wptywu na cele
ochrony obszaréw objetych siecig Natura 2000.



PRIORYTET 8. FUNDUSZE
EUROPEJSKIE DLA
SPRAWIEDLIWEJ
TRANSFORMACII

MALOPOLSKI ZACHODNIEJ

DZIALANIE 8.11
TRANSFORMACIA
ENERGETYCZNA

ALOKACIJA (UE) NA
DZIALANIE 8.11
39 230 000 EURO

F-':;"..EJ- _‘d:ﬁ"r :

d)

Inwestycje w zakresie spalania biomasy, powinny by¢ zgodne z Programem ochrony
powietrza dla WM oraz wprowadzanymi na danym obszarze dodatkowymi ograniczeniami:
gdy budynek podtgczony do sieci gazowe;j - brak wsparcia dla urzadzen na biomase do
produkcji en. cieplnej

instalowanie urzadzenia na biomase do 0,5 kW — spetnione muszg by¢ warunki wynikajace z
POP WM (emisja, pojemnosci zbiornika buforowego)

instalowanie urzadzenia na biomase od 0,5 kW do 1 MW — spetnione powinny by¢ warunki
dla ekoprojektu. Jezeli urzagdzenie nie podlega przepisom w sprawie ekoprojektu,
beneficjent nadal musi wykazaé, ze jego wielkos¢ emisji nie przekracza przyjetych dla tego
rodzaju urzadzen poziomow. Moze dotyczy¢ to np. urzadzen nietypowych, kottéw powyzej
0,5 MW, a takze na biomase niedrzewng, do kogeneracji energii elek. i ciepta. W tym celu
mozna zleci¢ analizy w laboratorium posiadajgcym akredytacje PCA lub przeprowadzi¢ takie
badania w miejscu eksploatacji instalacji

instalowanie urzadzenia na biomase od 1 MW do 5 MW — powinno ono spetnia¢ warunki
wynikajace z rozp. Ministra Srodowiska z dnia 2 lipca 2010 r. w sprawie rodzajéw instalacji,
ktorych eksploatacja wymaga zgtoszenia. Obowigzek zgtoszenia dotyczy miedzy innymi
nastepujgcych rodzajéw instalacji:
energetycznych o nominalnej mocy cieplnej od 1 MW,
innych niz energetyczne o nominalnej mocy cieplnej od 0,5 MW,
do suszenia owocow, warzyw, zboza, innych ptoddw rolnych lub lesnych o
wydajnosci powyzej 30 Mg na godzine,
stosowanych w gastronomii przystosowanych do obstugi powyzej 500 oséb na dobe.

W takim przypadku organ ochrony srodowiska moze réwniez ustali¢ w drodze decyzji,
wymagania w zakresie ochrony srodowiska dotyczgce eksploatacji instalacji.



PRIORYTET 8. FUNDUSZE
EUROPEJSKIE DLA
SPRAWIEDLIWEJ
TRANSFORMACII

MALOPOLSKI ZACHODNIEJ

DZIALANIE 8.11
TRANSFORMACIA
ENERGETYCZNA

ALOKACIJA (UE) NA
DZIALANIE 8.11
39 230 000 EURO

Beneficjentami typu A bedg mogli by¢ réwniez cztonkowie spotecznosci energetycznych

realizujgcych typ B jednak zakres rzeczowy planowanych przez nich inwestycji nie moze

pokrywac sie z zakresem inwestycji jakie sg zaplanowane do realizacji w ramach m.in.

planowanych projektéw, porozumien klastrowych do jakich zostali zobowigzani w typie B.

Whnioskodawcami moggcymi bra¢ udziat w naborach bedg réwniez jst ich zwigzki i

stowarzyszenia.

Typ projektu B

Wsparcie bedzie skierowane na rozwdj energetyki rozproszonej w formie spotecznosci

energetycznych dziatajgcych w zakresie energii odnawialnej, we wszelkich dostepnych prawnie

formach np. klastry energii, spétdzielnie energetyczne.

Wsparcie bedzie kierowane do istniejgcych podmiotéw, ktore bedg mogty realizowac projekty

w zakresie wytwarzania, dystrybucji, magazynowania, monitorowania, zarzadzania energig w

ramach podmiotu.

W ramach projektu kwalifikowalne mogg byc¢:

a) stuzace poprawie efektywnosci ener. budynku zwigzanego z instalowaniem OZE
prowadzgce do zmniejszenia zapotrzebowania na energie elektryczng/cieplng,

b) niezbedne i bezposrednio zwigzane z zastosowaniem odnawialnego Zrddta energii w celu
ich prawidtowego, bezpiecznego i wtasciwego zamontowania,

c) promocyjne, informacyjne i edukacyjne.

Wszystkie powyzsze wydatki z pkt. a-c mogg obejmowac — nie wiecej niz 30% kosz. kw.

Elementem kwal. sie do wsparcia sg takze koszty doradztwa kompetencyjnego, organizacyjnego

i prawnego, w tym niezbedne analizy (np. ekonomiczna, technologiczna), dok. (np. geodezyjna,

projektowa, techniczna), zwigzane z rozwojem spotecznosci energetycznej.



Kryteria dla Dziatania 8.11
Transformacja energetyczna

Typ projektu A
Rozwéj wykorzystania OZE
Typ projektu B
Rozwd@j obszarow zrownowazonych
energetycznie i spotecznosci
energetycznych

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
i dovisiopoins [ P Unie Eropeisia MALOPOLSKA



Kryteria horyzontalne oceny formalnej dla dziatania 8.11typ A, B
Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy
Kwalifikowalnos¢ partnerow (jesli dotyczy)
Kwalifikowalnos¢ projektu
Wstepna kwalifikowalnos¢ wydatkow
Poprawnosc przyjetych wskaznikow
Dokumenty dotyczgce stanu przygotowania projektu do realizacji
Pomoc publiczna
Budzet projektu
Wymagane zatgczniki

Kryteria oceny finansowej dla dziatania 8.11 typ A, B

Wykonalnosc i trwatos¢ finansowa projektu

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unie Europejska M ALO P 0 L S I(A



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 8.11typ A, B
Koncepcja realizacji projektu
Trwatos¢ projektu
Zgodnosc¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej
Zgodnosc¢ projektu z Konwencjg o Prawach Osdb Niepetnosprawnych
Wptyw na zasade rownosci kobiet i mezczyzn
Wptyw na zasade rownosci szans i niedyskryminacji
Wptyw na zrownowazony rozwoj oraz zasade ,nie czyn powaznych szkod”
Odpornosc infrastruktury na zmiany klimatu (jesli dotyczy)

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
o Molopols . - MALOPOLSKA



Kwalifikowalnos¢
whnioskodawcy

(1/2)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

Ocenie w ramach kryterium podlega:

(...)

7. Czy dziatania wnioskodawcy w obszarze powigzanym z
projektem sg zgodne z Kartg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej (KPP) i Konwencjg o Prawach Osdéb
Niepetnosprawnych (KPON).

Weryfikacja w ramach pkt. 7 odbywa sie w oparciu o
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie ztozone
przez wnioskodawce oraz w oparciu o inne informacje
dostepne dla instytucji zarzagdzajacej, w tym zweryfikowane
skargi/ zgtoszenia wniesione na wnioskodawce dotyczgce
nieprzestrzegania praw objetych Kartg Praw Podstawowych
Unii Europejskiej lub zapiséw Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych w dziataniach wnioskodawcy w obszarze
powigzanym z projektem.

Stwierdzenie, iz dziatania wnioskodawcy w obszarze
powigzanym z projektem sg niezgodne z KPP lub KPON
skutkuje niespetnieniem kryterium

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kwalifikowalnos

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

Ocenie w ramach kryterium podlega:

¢ wnioskodawcy 7-8. Czy Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z otrzymania

(2/2)

wsparcia wynikajgcego z natozonych sankcji w zwigzku z agresja
Federacji Rosyjskiej na Ukraine, tj.:

a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktdrego stosowane
sg srodki sankcyjne

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami, wzgledem
ktorych stosowane sg srodki sankcyjne.

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o oswiadczenie
Whioskodawcy oraz moze podlegaé weryfikacji w oparciu m.in. o
liste 0séb i podmiotow, wzgledem ktorych stosowane sg sSrodki
sankcyjne publikowang na stronie BIP Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji:
https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-
objetych-sankcjami .

8. 9. Czy w okresie trzech lat poprzedzajgcych date ztozenia
wniosku o dofinansowanie projektu zadna z instytucji udzielajgca
wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z Wnioskodawcg
umowy o dofinansowanie projektu realizowanego ze srodkdow
matopolskiego programu regionalnego na lata 2014-2020 lub
2021-2027 z przyczyn lezacych po jego stronie.

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

Kwalifikowalnosé Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 12 tak / nie

partneréw (jesli (... - Cég’;ek w celu |

dotyczy) (1/3) 5. Czy dziatania kazdego z partneréw w obszarze powigzanym pcg[;velfr:?eznei:a
z projektem sg zgodne z Kartg Praw Podstawowych Unii kryterium
Europejskiej (KPP) i Konwencjg o Prawach Osdb dopuszczalne
Niepetnosprawnych (KPON). wezwanie

Weryfikacja w ramach pkt. 5 odbywa sie w oparciu o Whioskodawcy

: . : . : : do
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie ztozone .

) o ) ) przedstawienia
przez partnerdw oraz w oparciu o inne informacje dostepne wyjasnien, jak
dla instytucji zarzadzajacej, w tym zweryfikowane skargi/ rowniez do
zgtoszenia wniesione na partneréw dotyczace uzupetnienia lub
nieprzestrzegania praw objetych Kartg Praw Podstawowych poprawy projektu
Unii Europejskiej lub zapiséw Konwencji o Prawach Osdb niespetnienie
Niepetnosprawnych w dziataniach partneréw w obszarze kr&/tf:u.m

: : skutkuje
powigzanym z projektem. B EeeTE
Stwierdzenie, iz dziatania ktoregokolwiek z partneréw w projektu

obszarze powigzanym z projektem sg niezgodne z KPP lub
KPON skutkuje niespetnieniem kryterium.



Kwalifikowalnos
¢ partneréow
(jesli dotyczy)
(2/3)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

5-6. Czy ktérykolwiek z partneréw nie podlega wykluczeniu z
otrzymania wsparcia wynikajgcemu z natozonych sankcji w
zwigzku z agresjg Federacji Rosyjskiej na Ukraine, tj.:

a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktérego
stosowane sg srodki sankcyjne

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami, wzgledem
ktorych stosowane sg srodki sankcyjne.

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o oswiadczenia
partnerow oraz moze podlegac weryfikacji w oparciu m.in. o
liste 0séb i podmiotéw, wzgledem ktdrych stosowane s srodki
sankcyjne publikowang na stronie BIP Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji:
https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-
objetych-sankcjami.

pracownik 1Z

— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kwalifikowalnos
¢ partnerow
(jesli dotyczy)
(3/3)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

Czy w okresie trzech lat poprzedzajgcych date
z’fozenla whniosku o dofinansowanie projektu zadna z instytucji
udzielajgca wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z
ktorymkolwiek z partnerow umowy o dofinansowanie projektu
realizowanego ze srodkdw matopolskiego programu
regionalnego na lata 2014-2020 lub 2021-2027 z przyczyn
lezgcych po ich stronie.
+-8. Czy wybor Partnera / partneréw zostat dokonany
zgodnie z art. 39 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach
realizacji zadan finansowanych ze srodkéw europejskich w
perspektywie finansowej 2021-2027 (j.t. Dz. U. z 2022 r. poz.
1079 z pdin. zm.), a takze czy Wnioskodawca dostarczyt
poprawng i spojng z zakresem rzeczowym projektu umowe
partnerska lub inny dokument wskazany jako dopuszczalny w
Regulaminie wyboru projektdw lub Wnioskodawca przedstawit
zobowigzanie do spefnienia tego warunku najpdzniej na dzien
podpisania umowy o dofinansowanie.

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projekiu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie
projektu IZ — cztonek W celu potwierdzenia
(...) KOP spetnienia kryterium

4.

Czy projekt jest zgodny z warunkami wsparcia dla
danego dziatania / typu projektu okreslonymi w SzOP
FEM 21-27 w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia
naboru w zakresie:

maksymalnej i minimalnej wartosci projektu,

maksymalnej i minimalnej wartosci wydatkdow
kwalifikowalnych projektu,

warunkéw wsparcia dla—danegeo—dziatania——typu
aktualnejha—dzieh—ogloszenia—naberu—wskazanych w

czesci karty dziatania dotyczacej opisu danego dziatania
(jesli dotyczy).

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 1Z tak / nie
dotyczace (...) —cztonek W celu potwierdzenia
stanu KOP spetnienia kryterium
przygotowania 5. Czy Wnioskodawca przedstawit wtasciwe dokumenty dopuszczalne
projektu do erganu-odpewiedzialtrege organow odpowiedzialnych za wezwanie
realizacji monitorowanie obszaréow sieci Natura 2000 oraz Whnioskodawcy do
odpowiedzialnych za gospodarke wodng (jesli dotyczy). przedstawienia

wyjasnien, jak réwniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Dokumenty
dotyczace
stanu
przygotowania
projektu do
realizacji

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

8. Czy Wnioskodawca przedstawit wymagane polskim prawem decyzje
administracyjne (tj. ostateczne pozwolenie na budowe) lub zgtoszenia,
dla ktorych wiasciwy organ nie wniost sprzeciwu umozliwiajgce realizacje
catego projektu lub decyzje posiadajgce co najmniej rygor
natychmiastowej wykonalnosci (dotyczy wytgcznie decyzji wydanych na
podstawie przepisdw szczegdtowych — tzw. specustaw), wraz z wnioskiem
o dofinansowanie (jesli dotyczy)

lub
przedstawﬂ zobowmzame do spe’mlenla tego warunku najpoznlej na
dzien MSZELO-V 0

budewlane podplsanla umowy o doflnansowanle (jesli dotyczy)

lub

dla projektéw realizowanych w trybie zaprojektuj i wybuduj oraz
realizowanych w oparciu o decyzje wydane na podstawie przepisdw
szczegotowych (tzw. specustaw) — przedstawit zobowigzanie do
spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien ztozenia pierwszego
whiosku o ptatnos$¢ obejmujgcego roboty budowlane (jesli dotyczy).

W przypadku decyzji posiadajacych rygor natychmiastowej wykonalnosci
(dotyczy wytacznie decyzji wydanych na podstawie przepiséow
szczegdtowych — tzw. specustaw) — ostateczne decyzje nalezy przedstawic
najpdzniej na dzien ztozenia koncowego wniosku o ptatnosé.

pracownik
1Z -
cztonek
KOP

tak / nie
w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Nazwa kryterium

Wykonalnos¢i
trwatosé
finansowa
projektu 1(2)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

Definicja kryterium Oceniajacy

W ramach kryterium ocenie podlega: KOP —
(-..) pracownik
5. W odniesieniu do projektéw partnerskich — potencjat ekonomiczny 10K /
partnera wiodacego (jezeli dotyczy)

: : : : : ekspert w
Ocenia podlega, czy partnerem wiodgcym jest wytgcznie podmiot o
potencjale ekonomicznym zapewniajacym prawidtowa realizacje ramach
projektu partnerskiego, zgodnie z art. 39 ust. 11 ustawy z dnia 28 dziedziny
kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji zadan finansowanych ze srodkéw analiza
europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027 (j.t. Dz. U. 2 2022 r., finansowa

poz. 1079 z pdin. zm.).

Przez potencjat ekonomiczny zapewniajgcy prawidtowg realizacje
projektu partnerskiego rozumie sie sytuacje, w ktdrej roczny obrot
whnioskodawcy jest rowny lub wyzszy od reezryeh 75% Sredniorocznych
wydatkow w projekcie ztozonym przez wnioskodawce w odpowiedzi na
dany nabdr wnioskéw o dofinansowanie projektu. W przypadku
podmiotow niebedacych jednostkami sektora finanséw publicznych jako
obroty nalezy rozumieé wartos¢ przychodéw (w tym przychodéw
osiggnietych z tytutu otrzymanego dofinansowania na realizacje
projektow) osiggnietych przez danego wnioskodawce w ostatnim
zatwierdzonym roku na dzien sktadania wniosku o dofinansowanie.

(...)

Ocena

tak / nie / nie
dotyczy
w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
jest wezwanie
whnioskodawcy
do
przedstawienia

.....

rowniez do

uzupetnienia lub

poprawy
projektu
niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna

oceng projektu

Waga



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

Wykonalnos¢i
trwatosé
finansowa
projektu 2(2)

W przypadku wnioskodawcow istniejgcych krécej niz 1 rok dopuszcza sie KOP — tak / nie / nie -
mozliwos$¢ wykazania potencjatu ekonomicznego zapewniajgcego pracownik dotyczy
prawidtowa realizacje projektu poprzez wykazanie, iz warto$¢ majagtku 10K / W celu ‘
whnioskodawcy jest rowna lub wyzsza od 75% sredniorocznych wydatkow potwierdzenia
w projekcie ztozonym przez wnioskodawce w odpowiedzi na dany nabér SRR spetnienia
wnioskéw o dofinansowanie projektu. Przez warto$¢ majatku nalezy ramach kryterium
rozumieé ustalong na podstawie ksiag rachunkowych wnioskodawcy dziedziny ~ dopuszczaine
wartosc aktywow, na potwierdzenie czego wnioskodawca przedktada analiza Jes'_[ wezwanie
. : . . . ) whnioskodawcy
oswiadczenie zawierajgce dokonang w dobrej wierze ocene jego finansowa do
aktywow wraz z wyciggiem z ksigg rachunkowych. W przypadku braku T e
mozliwosci przedtozenia wyciggu z ksigg rachunkowych wartos¢ majatku wyjaéniers, jak
whnioskodawcy nalezy ustali¢ na podstawie opinii niezaleznego e dle
rzeczoznawcy, ktérg wnioskodawca zobowigzany jest zatgczy¢ do uzupetnienia lub
whniosku. poprawy
HWh ; ie-weryHkowany-w A projektu
ktorym-wydatki-w-projekeie-sg-rajwyzsze: niespetnienie
Wymog nie ma zastosowania do projektéw, w ktorych wnioskodawcag kryterium
jest jednostka sektora finanséw publicznych. Ocena odbywa sie w skutkuje
oparciu o zapisy wniosku o dofinansowanie projektu i zatgczonych do negatywna

niego dokumentow. oceng projektu



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 8.11 typ A, B

Zgodnosé projektu Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu tak / nie

z Karta Praw z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 w Cell{ thWlerde?nla

Podstawowych pazdziernika 2012 r. w zakresie odnoszacym sie do spefnienia kryte_”“m
sposobu realizacji i zakresu projektu iwnioskedawey: SRS S

Unii Europejskiej wezwanie wnioskodawcy

L. . . do przedstawienia
Zgodnosc¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii o c s

Europejskiej, na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec uzupe{mema lub poprawy
jako brak-sprzeeznosei-wykazanie zgodnosci pomiedzy projektu
projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi niespetnienie kryterium
wobec sposobu realizacji i zakresu projektu. skutkuje negétlz'wna oceng
projektu

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej skutkuje niespetnieniem kryterium.



Zgodnosc projektu
z Konwencja o
Prawach Osob

Niepetnosprawnych

Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 8.11 typ A, B

Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnosc¢ projektu z
Konwencjg o Prawach Osob Niepetnosprawnych,
sporzgdzong w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. w
zakresie odnoszacym sie do sposobu realizacji i zakresu

projektu wnioskedawey:

Zgodnosc¢ projektu z Konwencjg o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy

rozumieC jako brak-sprzeeznrosei-wykazanie zgodnosci

pomiedzy projektem, a wymogami ww. dokumentu

adekwatnymi wobec sposobu realizacji i zakresu projektu.

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych skutkuje niespetnieniem kryterium.

tak / nie
w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespefnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Stan
przygotowania
projektu do
realizacji 1(4)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

Kryteria dla projektédw o charakterze budowlanym, wymagajacych
uzyskania decyzji zezwalajacych na realizacje robét budowlanych

4 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt jest w petni gotowy do
realizacji, tj. przedstawiono wszystkie wymagane prawem polskim
ostateczne decyzje administracyjne lub decyzje posiadajgce rygor
natychmiastowej wykonalnosci lub zgtoszenia, dla ktorych wtasciwy organ
nie wniost sprzeciwu (pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajgce realizacje catego projektu

3 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt reprezentuje wysoki

stopien przygotowania do realizacji, tj. spetnia ponizsze minimalne

wymogi:

* potwierdzono dysponowanie kompletng dokumentacjg techniczng,
umozliwiajgca realizacje catego projektu

* potwierdzono zgodnos¢ projektu z dokumentami dot.
zagospodarowania przestrzennego

e potwierdzono prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele
realizacji catego projektu.

1-4 pkt
w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
do uzupe’mlema lub
poprawy projektu



Nazwa kryterium

Stan
przygotowan
ia projektu
do realizacji
2(4)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11typ A, B

Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
2 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt reprezentuje sredni stopien przygotowania do KOP 1-4 pkt 42
realizacji, tj. spetnia ponizsze minimalne wymogi: w celu
* potwierdzono zgodnos¢ zamierzenia z dokumentami dot. zagospodarowania przestrzennego potwierdzenia
e potwierdzono prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji catego projektu adekwatnej
e przedstawiono program funkcjonalno—uzytkowy dotyczacy catosci inwestycji liczby
lub punktow dla
* potwierdzono dysponowanie kompletng dokumentacjg techniczng, umozliwiajacg realizacje danego
catego projektu, projektu

potwierdzono zgodno$¢ zamierzenia z dokumentami dot. zagospodarowania przestrzennego dopuszczalne

nie potwierdzono prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji catego projektu IR
1 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt reprezentuje niski stopier przygotowania do Wn'OSZOdaWC
y do

realizacji, tj. spetnia ponizsze minimalne wymogi:

przedstawieni
a wyjasnien,
jak rowniez

potwierdzono zgodnos¢ z dokumentami dotyczgcymi zagospodarowania przestrzennego lub
potwierdzono prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji catego projektu
przedstawiono program funkcjonalno—uzytkowy dotyczacy catosci inwestycji

do
lub I
e e ) . ) . ) o uzupetnienia
w przypadku projektow liniowych realizowanych w trybie zaprojektuj i wybuduj lub projektow lub poprawy
realizowanych w oparciu o decyzje wydane na podstawie przepisow szczegétowych (tzw. projektu

specustaw)

potwierdzono dysponowanie kompletng dokumentacje techniczng, umozliwiajgcg realizacje
catego projektu lub przedstawiono program funkcjonalno-uzytkowy dotyczacy catosci
inwestycji

nie potwierdzono zgodnosci zamierzenia z dokumentami dot. zagospodarowania
przestrzennego oraz prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji catego
projektu



Nazwa
kryterium

Stan

przygotowania

projektu do
realizacji 3(4)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

Definicja kryterium

W zakresie dokumentow dotyczacych zagospodarowania przestrzennego
zgodnosc¢ weryfikowana jest w oparciu o informacje zawarte we wniosku o
dofinansowanie dotyczace zgodnosci projektu z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego, a w przypadku jego braku z zakresem
decyzji o warunkach zabudowy lub decyzji o ustaleniu inwestycji celu
publicznego (nie dotyczy sytuacji, gdy podstawg realizacji jest decyzja, dla
ktdrej nie stosuje sie przepisow o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym np. ZRID lub inwestycja nie wymaga takiego potwierdzenia).

Prawo dysponowania nieruchomoscia weryfikowane jest na podstawie
przedstawionych decyzji oraz informacji o prawie dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji projektu zawartych we wniosku o
dofinansowanie (nie dotyczy, gdy podstawa dysponowania nieruchomoscia
jest decyzja wydana w trybie specustawy np. ZRID).

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy | stopnia tj. w przypadku uzyskania
przez kilka projektow rownej tacznej liczby punktéw w ramach oceny
merytorycznej, w pierwszej kolejnosci do dofinansowania beda wybierane
projekty, ktore otrzymaty wiekszg liczbe punktéw w tym kryterium.

Oceniajacy

KOP

Ocena

1-4 pkt
w celu
potwierdzeni
a adekwatnej
liczby
punktow dla
danego
projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodaw
cy do
przedstawien
ia wyjasnien,
jak rowniez
do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

Waga

42



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

Stan Kryteria dla projektéw niewymagajacych uzyskania decyzji zezwalajacych na
przygotowania realizacje rob6t budowalnych W-GGJH
projektu do 4 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt spetnia tgcznie ponizsze W watnoi licz!
realizacji 4(4) wymogi: e |
1) wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie, danego-projekty
2) posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje dopuszezalnejest
planowanych do zakupu srodkéw trwatych wraz z parametrami) wezwahie
3) posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig umozliwiajace realizacje Whieskodawey
catego projektu lub realizacja projektu nie wymaga dysponowania do
nieruchomoscia SIS
3 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli spetnia tacznie ponizsze wymogi: waﬁasmen—Jak
1) wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w projekcie Fowniezco tniania lul

2) posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje techniczna (specyfikacje ok
planowanych do zakupu srodkéw trwatych wraz z parametrami)

3) nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji
catego projektu (jezeli wymagany)

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy | stopnia, tj. w przypadku uzyskania

przez kilka projektow rownej tacznej liczby punktow w ramach oceny

merytorycznej, w pierwszej kolejnosci do dofinansowania beda wybierane

projekty, ktore otrzymaty wiekszg liczbe punktéw w tym kryterium



Zgodnos¢
projektu z
programem
ochrony
powietrza oraz
przepisami
dotyczgcymi
emisji
zanieczyszczen
1(2)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie:

1. zgodnos¢ projektu z warunkami wynikajgcymi z Programu ochrony
powietrza dla wojewddztwa matopolskiego przyjetym Uchwatg Nr
LXXV/1102/23 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 20

listopada 2023 r., NeXXML373/20-Sejmiku-Wojewddziwa
Matopelskiegezdnia28-wrzesnia—2020-+ obowigzujacego na dzien

ogtoszenia naboru w zakresie planowanych w projekcie instalacji

grzewczych.

Kryterivm-dotyezy-wytgeznie-W przypadku projektéw obejmujacych

swoim zakresem inwestycje w nowo instalowane kotty na biomase o

mocy do 1 MW:

Rprojekt powinien spetnia¢ nastepujace warunki:

* W projekcie nie zostanie przekroczony dopuszczalny poziom emisji
czastek statych do 20 mg/m?3 (przy 10% 02),

* w projekcie zastosowane zostang zbiorniki buforowe jako
obowigzkowe w przypadku kottdw z recznym podawaniem paliwa
(kotty zgazowujace) oraz zalecane w przypadku kottow z
automatycznym podawaniem paliwa. Minimalna pojemnos¢
zbiornikdw buforowych powinna by¢ zgodna z dokumentacjg
techniczna kotta.

tak / nie / nie
dotyczy
w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Zgodnos¢
projektu z
programem
ochrony
powietrza
oraz
przepisami
dotyczacymi
emisji
zanieczyszcz
en 2(2)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

czy w przypadku zakupu—instalacji nowego urzadzenia
wytwarzajacego energie bedzie sie ono charakteryzowac
obowigzujacym minimalnym poziomem efektywnosci
energetycznej i normami emisji zanieczyszczen, ktdre zostaty
okreslone w Dyrektywie 2009/125/WE z dnia 21 pazdziernika 2009
r. ustanawiajgcej ogolne zasady ustalania wymogéw dotyczgcych
ekoprojektu dla produktow zwigzanych z energia

tak / nie / nie
dotyczy

w celu potwierdzenia

spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

Zgodnosc projektu W ramach kryterium ocenie podlegac¢ bedzie zgodnos¢ tak / nie / nie
z art. 29 Dyrektywy projektu z warunkami wynikajgcymi z Dyrektywy dotyczy
e T T Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/2001 z dnia
11 grudnia 2018 r. w sprawie promowania stosowania w celu potwierdzenia

Europejskiego i Rady

energii ze zrédet odnawialnych (dalej: dyrektywa). ani :
(UE) 2018/2001 z dnia spetnienia kryterium

dopuszczalne

11 grudnia 2018 r.w  Kryterium dotyczy projektéw obejmujacych swoim IR
sprawie promowania zakresem wytwarzanie energii z biomasy i biogazu. Whioskodawcy do
stosowania energii ze przedstawienia
#rodet odnawialnych  Kryterium uznaje sig za spetnione, jesli projekty spetnia wyjaénien, jak
wtasciwe kryteria zrbwnowazonego rozwoju wymienione réwniez do
w art. 29 ww. dyrektywy odnoszgce sie do produkcji uzupetnienia lub
energii z biomasy i biogazu. poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

Wytwarzanie energii z Kryterium dotyczy projektéw obejmujgcych swoim

wody

zakresem wytwarzanie energii z wodly.

W ramach kryterium ocenie bedzie podlegato czy
ioni okt tenui I KSw:

1.—wykazanieizinwestycje w elektrownie wodne
ograniczone beda do dziatan dotyczacych istniejgcych
obiektow.

Kryterium uznaje sie za spetnione, jesli Wnioskodawca
wykaze spetnienie wszystkich ww. warunkuéw.

tak / nie / nie
dotyczy

w celu potwierdzenia

spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Nazwa
kryterium
Moc

zainstalowana

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11typ A, B

Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga

W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie moc zainstalowana z KOP 1-4 pkt 3

odnawialnych Zrédet energii elektrycznej i/ lub cieplnej jaka jest

planowana do osiggniecia w wyniku realizacji projektu. Punkty w celu

przyznawane bedg poprzez zestawienie danych pochodzacych z potwierdzenia

projektow poddanych ocenie merytorycznej, uszeregowanych od adekwatnej

najnizszej do najwyzszej wartosci mocy zainstalowanej w projekcie, a liczby punktéw

nastepnie wyznaczenie kwartyli i podziat grupy projektow na 4 dla danego

przedziaty. Kryterium premiowad bedzie projekty o najwyzszej mocy projektu

zainstalowanej wyrazonej w MW. dopuszczalne

Punkty przyznawane sg w nastepujgcy sposob: wezwanie

* 4 pkt — przyznaje sie gdy, projekt jest ujety w 4 kwartylu Whioskodawcy

* 3 pkt — przyznaje sie gdy, projekt jest ujety w 3 kwartylu do

* 2 pkt — przyznaje sie gdy, projekt jest ujety w 2 kwartylu przedstawienia

* 1 pkt — przyznaje sie gdy, projekt jest ujety w 1 kwartylu wyjasnien, jak

Punkty nie podlegaja sumowaniu. rowniez do
uzupetnienia

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy Il stopnia, tj. w przypadku, gdy lub poprawy

kryterium rozstrzygajace | stopnia, nie jest wystarczajgce do projektu

okreslenia kolejnosci projektow wybieranych do dofinansowania, w
pierwszej kolejnosci do dofinansowania wybierane bedg projekty,
ktore otrzymaty wiekszg liczbe punktéw w tym kryterium.



Nazwa
kryterium

Roczna
redukcja
emisji
co,

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

Definicja kryterium Oceniajacy

W ramach kryterium weryfikacji podlega wartos¢ redukcji gazéw cieplarnianych na KOP
podstawie wartosci redukcji wyrazonej w ekwiwalencie CO,. Kryterium premiuje
projekty, ktére umozliwiajg jak najwyzszg roczng redukcje lub unikniecie emisji gazéw
cieplarnianych. Redukcja lub unikniecie emisji CO, to ilo$¢ CO,eq, ktéra nie zostanie
wyemitowana do atmosfery, dzieki zastgpieniu energii ze zrodet konwencjonalnych
energig z OZE (tony rownowaznika CO,). Punkty przyznawane beda poprzez zestawienie
danych pochodzacych z projektdw poddanych ocenie merytorycznej, uszeregowanych
od najnizszej do najwyzszej wartosci redukcji emisji CO, w projekcie, a nastepnie
wyznaczenie kwartyli i podziat grupy projektéw na 4 przedziaty.

Kryterium premiowac bedzie projekty o najwyzszej rocznej redukcji emisji CO,

(tony CO,/rok).

Punkty przyznawane sg w nastepujgcy sposob:

e 4 pkt — przyznaje sie gdy, projekt jest ujety w 4 kwartylu

* 3 pkt — przyznaje sie gdy, projekt jest ujety w 3 kwartylu

e 2 pkt — przyznaje sie gdy, projekt jest ujety w 2 kwartylu

e 1 pkt — przyznaje sie gdy, projekt jest ujety w 1 kwartylu

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy lll stopnia, tj. w przypadku, gdy kryterium
rozstrzygajace Il stopnia, nie jest wystarczajgce do okreslenia kolejnosci projektow
wybieranych do dofinansowania, w pierwszej kolejnosci do dofinansowania
wybierane bedg projekty, ktdre otrzymaty wieksza liczbe punktow w tym kryterium.

Ocena

1-4 pkt

w celu
potwierdzeni
a adekwatnej

liczby
punktow dla

danego
projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodaw
cy do
przedstawien
ia wyjasnien,
jak réwniez
do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

Waga

2



Naktady
sSrodkow
finansowych
UE na redukcje
rocznej emisji
co,

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

W ramach kryterium oceniana bedzie efektywnosé kosztowa
obliczana stosunkiem wydatkéw planowanych do poniesienia ze
srodkéw UE, na redukcje 1 tony CO,/rok. Kryterium premiuje
projekty, w ktorych koszt ten jest najnizszy.

Punkty przyznawane beda poprzez zestawienie danych
pochodzgcych z projektdw poddanych ocenie merytorycznej,
uszeregowanych od najnizszej do najwyzszej wartosci sSrodkow
unijnych przypadajacych na redukcje 1 tony CO2/rok w projekcie,
a nastepnie wyznaczenie kwartyli i podziat grupy projektow na 4
przedziaty. Kryterium premiowad bedzie projekty o najnizszej
wnioskowanej wartosci srodkdw unijnych przypadajgcych na
redukcje rocznej emisji CO2.

Punkty przyznawane sg w nastepujgcy sposob:

* 4 pkt — przyznaje sie gdy, projekt ujety jest w 1 kwartylu

* 3 pkt — przyznaje sie gdy, projekt ujety jest w 2 kwartylu

* 2 pkt - przyznaje sie gdy, projekt ujety jest w 3 kwartylu

* 1 pkt — przyznaje sie gdy, projekt ujety jest w 4 kwartylu

Punkty nie podlegajg sumowaniu

1-4 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej
liczby punktéw
dla danego
projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy
projektu



Kompleksowos¢
projektu

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

W ramach kryterium ocena bedzie sie opierata na planowanym do
realizacji zakresie rzeczowym. Preferencje uzyskajg projekty

obejmujace swoim zasiegiem jak najwiecej elementéw zwigzanych z

dazeniem do samowystarczalnosci energetycznej. Projekt otrzyma
dodatkowe punkty jezeli:

1 pkt — przyznaje sie gdy, projekt obejmuje dziatania majace na
celu wytwarzanie energii z odnawialnych zrédet energii lub
zastosowanie magazynow energii

1 pkt — przyznaje sie gdy, projekt obejmuje dziatania majgce na
celu zastosowanie systemoOw zarzgdzania energig w oparciu o
technologie TIK lub narzedzia informatyczne utatwiajgce
zarzgdzanie dang spotecznoscig energetyczng

1 pkt — przyznaje sie gdy, projekt obejmuje dziatania majgce na
celu przytaczenie lub zwiekszenie mozliwosci przytaczenia zrodet
energii odnawialnej do sieci dystrybucyjnej / przesytowej

1 pkt - przyznaje sie gdy, projekt obejmuje dziatania edukacyjne,
informacyjne, promocyjne w zakresie podnoszenia Swiadomosci
mieszkancoéw w obszarze wykorzystania odnawialnych zrédet
energii, poprawy efektywnosci energetycznej

Punkty podlegajg sumowaniu

1-4 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu



Realizacja
projektu na
terenie gmin
gorniczych

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B

W ramach kryterium premiowane bedg projekty zlokalizowane na
terenie gmin gorniczych. Za gmine gbrniczg uznaje sie gmine,

w ktdrej udziat podatnikdéw pracujgcych w grupie PKD 05.1
wydobywanie wegla kamiennego w ogdlnej liczbie pracujgcych
podatnikéw (wg usrednionych danych za lata 2019-2021)
przekroczyt 1%.

Ocena dokonywana bedzie w nastepujgcy sposob:

* 4 pkt — przyznaje sie, gdy projekt jest zlokalizowany na terenie
co najmniej jednej gminy gorniczej

* 0 pkt— przyznaje sie, gdy projekt nie jest zlokalizowany na
terenie gminy / gmin goérniczych

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.
Lista gmin gdrniczych z terenu Matopolski Zachodniej zostanie
wskazana w regulaminie wyboru projektow

0-4 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej
liczby punktéw
dla danego
projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ A, B




SZOP
Dziatanie 5.5 Infrastruktura edukacji — ZIT

A. wsparcie infrastruktury osrodkow wychowania przedszkolnego
(OWP), z uwzglednieniem zwiekszenia ich dostepnosci dla oséb ze
specjalnymi potrzebami edukacyjnymi,

B. wsparcie infrastruktury szkét ponadpodstawowych prowadzacych
ksztatcenie zawodowe w szczegdlnosci w branzach kluczowych z
punktu widzenia zapotrzebowania regionalnego rynku pracy z
uwzglednieniem zwiekszenia ich dostepnosci dla osdb ze specjalnymi
potrzebami edukacyjnymi,

C. wsparcie infrastruktury typu fablab,

D. zwiekszenie dostepnosci szkét podstawowych i
ponadpodstawowych prowadzgcych ksztatcenie ogdlne

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
G matopat . e Unie Europeisa MALOPOLSKA



PRIORYTET 5
FUNDUSZE EUROPEJSKIE
WSPIERAJACE
INFRASTRUKTURE
SPOLECZNA
DZIALANIE 5.5
INFRASTRUKTURA
EDUKACJI - ZIT

ALOKACJA (UE) NA
DZIALANIE 6 000 000 EURO

www.freepick.com

EFRR

W ramach dziatania wspierana bedzie interwencja zwigzana z wykorzystaniem
instrumentu terytorialnego ZIT tj. Zintegrowane Inwestycje Terytorialne.

Szczegdlny nacisk w ramach wszystkich ww. interwencji bedzie potozony na dziatania
zwigzane ze zwiekszeniem dostepnosci obiektow dla oséb ze szczegdlnymi potrzebami
edukacyjnymi.

W ramach naboru o dofinasowanie bedg mogty ubiegad sie wytacznie projekty znajdujace
sie na liscie projektow ujetej w strategii ZIT lub liscie projektéw wynikajgcej z
porozumienia terytorialnego. Warunkiem ubiegania sie o srodki FEM 2021-2027 na
projekty ujete na liscie projektow bedzie pozytywne zaopiniowanie strategii terytorialnej
przez IZ FEM 2021-2027

W ramach typow: B, C, D nie jest mozliwa budowa nowych budynkéow.

W typie A budowa nowych obiektdw bedzie mozliwa tylko w uzasadnionym przypadku np.
gdy na terenie planowanej inwestycji nie ma budynkoéw, ktére mozna poddac remontowi/
przebudowie, a ich budowa jest niezbedna do realizacji projektu oraz wynika ze
szczegotowej diagnozy,

Szkoty specjalne i osrodki wychowania przedszkolnego specjalne (w tym oddziaty
specjalne) oraz inne placéwki, ktére prowadza do segregacji lub utrzymania segregacji
jakiejkolwiek grupy defaworyzowanej i/lub zagrozonej wykluczeniem spotecznym nie
beda wspierane,

Typy projektow moga by¢ taczone.



PRIORYTET 5
FUNDUSZE EUROPEJSKIE
WSPIERAJACE
INFRASTRUKTURE
SPOtECZNA
DZIALANIE 5.5
INFRASTRUKTURA
EDUKACII - ZIT

ALOKACIA (UE) NA
DZIALANIE 6 000 000 EURO

»

www.freepick.com

EFRR

Typ projektu A. wsparcie infrastruktury osrodkow wychowania przedszkolnego (OWP),
z uwzglednieniem zwiekszenia ich dostepnosci dla osob ze specjalnymi potrzebami
edukacyjnymi.

W ramach typu A. realizowane bedg inwestycje w infrastrukture i niezbedne wyposazenie
przedszkoli oraz innych form wychowania przedszkolnego, w tym oddziatow
przedszkolnych prowadzonych w szkotach. Dziatanie te maja prowadzic takze do
podniesienia jakosci edukacji przedszkolnej, zwiekszenia jej dostepnosci oraz do
zwiekszeniem ilosci miejsc.

W ramach typu A mozliwe bedzie w szczegdlnosci:

1. budowa nowych oraz rozbudowa lub przebudowa istniejgcych obiektow — dopuszcza
sie prace remontowe w sytuacji, gdy tego typu prace stanowig niezbedny element
projektu dla petnej funkcjonalnosci inwestycji podstawowej polegajacej na
rozbudowie lub przebudowie danego obiektu i nie stanowig elementu dominujgcego
kosztowo;

2. zakup niezbednego sprzetu i wyposazenia powigzanego ze zwiekszeniem jakosci
edukacji przedszkolnej lub zwiekszeniem dostepnosci dla 0séb ze specjalnymi
potrzebami ;

3. zagospodarowanie bezposredniego otoczenia funkcjonalnie powigzanego z
realizowanym projektem



PRIORYTET 5
FUNDUSZE EUROPEJSKIE
WSPIERAJACE

Typ projektu B. wsparcie infrastruktury szkét ponadpodstawowych prowadzacych
ksztatcenie zawodowe w szczegdlnosci w branzach kluczowych z punktu widzenia
zapotrzebowania regionalnego rynku pracy z uwzglednieniem zwiekszenia ich

INFRASTRUKTURE dostepnosci dla osdb ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi
SPOLECZNA ep pecjalnymi p yjnymi,
DZIAtANIE 5.5 Typ projektu C. wsparcie infrastruktury typu fablab
INFRASTRUKTURA
EDUKACII - ZIT W ramach typu C realizowane bedzie wsparcie infrastruktury specjalistycznej i

wyposazenia innowacyjnych pracowni/ laboratoriow typu fablab.
ALOKACIJA (UE) NA
DZIALANIE 6 000 000 EURO Motzliwe bedzie jedynie nadawanie nowych funkcji istniejgcym obiektom poprzez
= rozbudowe, przebudowe, modernizacje wraz z ewentualnym zakupem wyposazenia na

j potrzeby stworzenia innowacyjnych pracowni/ laboratoriow typu fablab. Bedg to
kreatywne przestrzenie, dostepne dla 0séb, szkot i placéwek osw., jak i przedstawicieli
instytucji rozwojowych i edukacyjnych z regionu. Miejsca te majg stuzy¢ podnoszeniu
kompetencji zawodowych mieszkanncéw regionu zgodnie z potrzebami rynku pracy
poprzez m.in.:

* prototypowanie i kreowanie pomystéw, promowanie nowoczesnych technologii,
ksztatcenia przez cate zycie,

* organizacje: spotkan networkingowych dla oséb chcacych dzieli¢ sie pasjg do
budowania, projektowania, warsztatow, szkolen, ustug doradczych, spotkan dla grup
zainteresowanym danym tematem tworczym.




PRIORYTET 5
FUNDUSZE EUROPEJSKIE
WSPIERAJACE
INFRASTRUKTURE
SPOtECZNA
DZIALANIE 5.5
INFRASTRUKTURA
EDUKACII - ZIT

ALOKACIA (UE) NA
DZIALANIE 6 000 000 EURO

”

Typ projektu D. zwiekszenie dostepnosci szkét podstawowych i ponadpodstawowych
prowadzacych ksztatcenie ogdlne

W ramach typu D. wspierany bedzie rozwdj infrastruktury szkét podstawowych i
ponadpodstawowych prowadzacych ksztatcenie ogdlne, w zakresie zwiekszenia ich
dostepnosci dla oséb ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi (z wytgczeniem szkét dla
dorostych).

Celem interwencji jest umozliwienie realizacji edukacji wtgczajacej poprzez dostosowanie
infrastruktury ww. szkdét oraz zakup niezbednego w tym celu sprzetu i wyposazenia.
Edukacja wtaczajgca rozumiana jest jako proces ksztatcenia i wychowania w celu
zwiekszenia szans edukacyjnych wszystkich ucznidw poprzez zapewnianie warunkéw do
rozwijania ich indywidualnego potencjatu, tak by w przysztosci umozliwic ich petnie rozwoju
osobistego oraz petne wtgczenie w zycie spoteczne.

Interwencja bedzie polegac na przeorganizowaniu przestrzeni edukacyjnej, likwidacji barier
architektonicznych, zapewnieniu dostepnosci infrastruktury edukacyjnej zaréwno w kwestii
architektury jak i komunikacji oraz mozliwosci zakupu pomocy dydaktycznych i sprzetu
specjalistycznego.

W ramach niniejszego dziatania preferowane bedg projekty zgodne z Modelem dostepnej
szkoty (MDS) wypracowanym w ramach Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwoj
2014-2020.



Kryteria dla
Dziatania 5.5 Infrastruktura edukacji — ZIT

A. wsparcie infrastruktury osrodkow wychowania przedszkolnego
(OWP), z uwzglednieniem zwiekszenia ich dostepnosci dla oséb ze
specjalnymi potrzebami edukacyjnymi,

B. wsparcie infrastruktury szkét ponadpodstawowych prowadzacych
ksztatcenie zawodowe w szczegdlnosci w branzach kluczowych z
punktu widzenia zapotrzebowania regionalnego rynku pracy z
uwzglednieniem zwiekszenia ich dostepnosci dla osob ze specjalnymi
potrzebami edukacyjnymi,

C. wsparcie infrastruktury typu fablab,

D. zwiekszenie dostepnosci szkot podstawowych i
ponadpodstawowych prowadzgcych ksztatcenie ogdine

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski B o Unie Europejska M ALO P O L S I( A



Kryteria horyzontalne oceny formalnej dla dziatania 5.5
typ A, typ B, typ C, typ D

Projekt wybierany w sposdb niekonkurencyjny

Czy projekt jest ujety w obowigzujgcej Strategii ZIT lub zawartym z Zarzagdem
Wojewoddztwa porozumieniu terytorialnym obszaru na ktorym jest realizowany?

Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy

Kwalifikowalnos¢ partnerdéw (jesli dotyczy)

Kwalifikowalnos¢ projektu

Wstepna kwalifikowalnos¢ wydatkow

Poprawnos¢ przyjetych wskaznikow

Dokumenty dotyczgce stanu przygotowania projektu do realizacji
Pomoc publiczna

Budzet projektu

Wymagane zatgczniki

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
Gl watopotsk . o Unie Europeska MALOPOLSKA



Kryteria horyzontalne oceny merytorycznej dla dziatania 5.5
typA,typ B, typC, typ D

Wykonalnos¢ i trwatos¢ finansowa projektu

Koncepcja realizacji projektu

Trwatos¢ projektu

Zgodnosc¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskie;j

Zgodnosc¢ projektu z Konwencjg o Prawach Osob Niepetnosprawnych

Wptyw na zasade rownosci kobiet i mezczyzn

Wptyw na zasade rownosci szans i niedyskryminacji

Zgodnosc¢ projektu z zasadg zrownowazonego rozwoju w tym zasadg ,,nie czyn
powaznych szkod”

Odpornos¢ infrastruktury na zmiany klimatu (jesli dotyczy)

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
Gl watopotsk . o Unie Europeska MALOPOLSKA



Horyzontalne kryteria oceny formalnej dla dziatania 5.5typ A, B, C, D

Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie

Kwalifikowalnos¢

whnioskodawcy

(1/2)

7.Czy dziatania wnioskodawcy w obszarze powigzanym
z projektem sg zgodne z Kartg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej i Konwencjg o Prawach Osdéb
Niepetnosprawnych.

Weryfikacja w ramach pkt. 7 odbywa sie w oparciu o
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie
ztozone przez wnioskodawce oraz w oparciu o inne
informacje dostepne dla instytucji zarzgdzajacej, w tym
zweryfikowane skargi/ zgtoszenia wniesione na
whnioskodawce dotyczgce nieprzestrzegania praw
objetych Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej
lub zapiséw Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych w dziataniach wnioskodawcy w
obszarze powigzanym z projektem.

Stwierdzenie, iz dziatania wnioskodawcy w obszarze
powigzanym z projektem sg niezgodne z KPP lub KPON
skutkuje niespetnieniem kryterium.

IZ -
cztonek
KOP

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
do uzupe’mlenla lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu



Horyzontalne kryteria oceny formalnej dla dziatania 5.5typ A, B, C, D

Kwalifikowalno$ Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie
¢ 7-8. Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z otrzymania wsparcia IZ - cztonek W celu _
whioskodawcy  Wynikajacemu z natozonych sankeji w zwigzku z agresja Federacji KOP potW|er.dze.n|a
Rosyjskiej na Ukraine, tj.: spetnienia
kryterium
(2/2) a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktérego stosowane sg srodki v .
. dopuszczalne jest
sankcyjne _
wezwanie

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami, wzgledem ktérych
stosowane sg srodki sankcyjne.

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o oSwiadczenie wnioskodawcy
oraz moze podlegaé weryfikacji w oparciu m.in. o liste oséb i podmiotdw,
wzgledem ktdrych stosowane sg srodki sankcyjne publikowang na stronie
BIP Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji:

https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-objetych-
sankcjami

8-9. Czy w okresie trzech lat poprzedzajgcych date ztozenia wniosku o
dofinansowanie projektu zadna z instytucji udzielajgca wsparcia nie
rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z wnioskodawcg umowy o
dofinansowanie projektu realizowanego ze Srodkdw matopolskiego
programu regionalnego na lata 2014-2020 lub 2021-2027 z przyczyn
lezgcych po jego stronie.

whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetfnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Horyzontalne kryteria oceny formalnej dla dziatania 5.5typ A, B, C, D

Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie

Kwalifikowalnos¢

partnerow (jesli
dotyczy)

(1/3)

5. Czy dziatania kazdego z partneréw w
obszarze powigzanym z projektem sg zgodne z Kartg
Praw Podstawowych Unii Europejskiej (KPP) i
Konwencjg o Prawach Oséb Niepetnosprawnych
(KPON).

Weryfikacja w ramach pkt. 5 odbywa sie w oparciu o
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie
ztozone przez partneréw oraz w oparciu o inne
informacje dostepne dla instytucji zarzgdzajacej, w tym
zweryfikowane skargi/ zgtoszenia wniesione na
partnerow dotyczgce nieprzestrzegania praw objetych
Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej lub
zapisow Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych w dziataniach partnerow w
obszarze powigzanym z projektem.

Stwierdzenie, iz dziatania ktéregokolwiek z partnerow
w obszarze powigzanym z projektem sg niezgodne z
KPP lub KPON skutkuje niespetnieniem kryterium

IZ -
cztonek
KOP

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
do uzupe’mlenla lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu



Horyzontalne kryteria oceny formalnej dla dziatania 5.5typ A, B, C, D

Kwalifikowalnoéé  Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie
partnerow (jesli 5-6. Czy ktdrykolwiek z partneréw nie podlega 1Z— w celu potwierdzenia
dotyczy) wykluczeniu z otrzymania wsparcia wynikajgcemu z cztonek spetnienia kryterium
2/3) natozonych sankcji w zwigzku z agresja Federacji KOP dopuszczalne jest
Rosyjskiej na Ukraine, tj.: wezwanie

a) nie jest osoba lub podmiotem, wzgledem ktérego wnioskodawcy do

stosowane sg srodki sankcyjne przedstawienia

.....

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami,

wzgledem ktérych stosowane sg srodki sankcyjne. i uzupe’mlenla -

poprawy projektu
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o
oswiadczenia partneréw oraz moze podlegaé
weryfikacji w oparciu m.in. o liste oséb i podmiotéw,
wzgledem ktérych stosowane sg srodki sankcyjne
publikowang na stronie BIP Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji:

https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-
podmiotow-objetych-sankcjami




Horyzontalne kryteria oceny formalnej dla dziatania 5.5typ A, B, C, D

Kwalifikowalnos¢
partnerdw (jesli
dotyczy)

(3/3)

Ocenie w ramach kryterium podlega:

6-7. Czy w okresie trzech lat poprzedzajacych date
ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu zadna z instytucji
udzielajgca wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z
ktorymkolwiek z partnerow umowy o dofinansowanie
projektu realizowanego ze srodkéw matopolskiego programu
regionalnego na lata 2014-2020 lub 2021-2027 z przyczyn
lezgcych po ich stronie.

+-8. Czy wybor Partnera / partneréw zostat dokonany
zgodnie z art. 39 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach
realizacji zadan finansowanych ze srodkow europejskich w
perspektywie finansowej 2021-2027 (j.t. Dz. U. z 2022 r. poz.
1079 z pdzn. zm.), a takze czy wnioskodawca dostarczyt
poprawng i spdjng z zakresem rzeczowym projektu umowe
partnerska lub inny dokument wskazany jako dopuszczalny w
Regulaminie wyboru projektéw lub wnioskodawca przedstawit
zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien
podpisania umowy o dofinansowanie.

pracownik
1Z -
cztonek
KOP

tak / nie
w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie kryterium
skutkuje negatywng
oceng projektu



Horyzontalne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 5.5 typ A, B, C, D

Zgodnosé projektu Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu tak / nie

z Karta Praw z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 w Ce"{ potwierdzenia

Podstawowych pazdziernika 2012 r. w zakresie odnoszgcym sie do spefnienia kryterium
sposobu realizacji i zakresu projektu irwnioskedawey- SRS S

Unii Europejskiej wezwanie wnioskodawcy

Zgodno'sc _pr'OJektu z I_(artq Praw destawowych Unu_ , do przedstawienia
Europejskiej, na etapie oceny wniosku nalezy rozumie¢ L iocniag

jako brak-sprzeezneseiwykazanie zgodnosci pomiedzy uzupe{mema lub poprawy
projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi projektu

wobec sposobu realizacji i zakresu projektu. niespetnienie kryterium
Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi skutkuje negatywng ocena
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii projektu

Europejskiej skutkuje niespetnieniem kryterium.



Horyzontalne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 5.5 typ A, B, C, D

Zgodnosé projektu z Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ tak / nie
Konwencja projektu z Konwencjg o Prawach Oséb w celg pgtmerdzgma
Niepetnosprawnych, sporzagdzong w Nowym Jorku spetnienia kryterium

dnia 13 grudnia 2006 r. w zakresie odnoszgcym sie do dOpl.Jszcza.lne Jest
wezwanie wnioskodawcy

o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych

sposobtf ,reali?acji | zakresu perektu i—wmeskeelawey- T ——
Zgodnosc¢ projektu z Konwencjg o Prawach Oséb wyjasnien, jak réwniez do
Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy uzupetnienia lub poprawy
rozumiec jako brak-sprzeeznosei-wykazanie zgodnosci projektu
pomiedzy projektem, a wymogami ww. dokumentu niespetnienie kryterium
adekwatnymi wobec sposobu realizacji i zakresu skutkuje negatywng oceng
projektu. projektu

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z
adekwatnymi postanowieniami Konwencji o Prawach
Osdb Niepetnosprawnych skutkuje niespetnieniem
kryterium



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dziatania 5.5 typ A, B, C, D

Realizacja W ramach kryterium ocenie podlega, czy projekt realizuje co tak/nie
rekomendacji  najmniej jedng z ponizszych rekomendacji adekwatng w przypadku w celu
dotyczacych typu projektow A lub C oraz co najmniej dwie z ponizszych potwierdzenia
projektow z rekomendacji adekwatnych w przypadku typu projektéw B lub D : spetnienia kryterium
Zakres}’ 1. projekt ma charakter miedzyregionalny lub transnarodowy dopuszczalne jest
rozwoju polegajacy m.in. na sieciowaniu, wymianie do$wiadczen, know- wEAEnlE
infrastruktury how, wykorzystaniu dobrych praktyk w zakresie zbieznym z wnioskodawcy do
edukacji zakresem danego typu projektu (dotyczy projektow typu: A, przedstawienia
(1/6) B, C, D); wyjasnien, jak

2. projekt przewiduje wszystkie ponizsze rozwigzania rowniez do

uwzgledniajgce zasady inicjatywy Nowy Europejski Bauhaus (z
ang. New European Bauhaus, NEB):

a) zrownowazenie srodowiskowe/balans srodowiskowy, w tym
m.in. wkomponowanie elementdéw przyrody w tkanke miejska,
zbilansowanie stref zabudowy miejskiej, dbatos$¢ o réznorodnosé
biologiczna,

uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dziatania 5.5typ A, B, C, D

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajg Ocena Waga
cy
Realizacja b) estetyka — uwzglednianie, poza funkcjonalnoscig -rowniez KOP tak/nie
rekomendacji elementéw kompozycji architektonicznej uwzgledniajgcej w celu
dotyczacych harmonie, dbato$¢ o jakos¢ i styl przestrzeni, rozwigzania oparte potwierdzenia
projektow z 0 aspekty przyrodnicze, spetnienia kryterium
L c) wiaczenie spoleczne - tworzenie przestrzeni publicznej djenseralie Jes
:::::::Juktur zachowujacej funkcje przyrodnicze z uwzglednieniem aspektu ‘wezwanie
edukaci u réwnosci i dostepnosci; W”:;’:g:t‘iiv"‘i’:zijo
(2/6) (dotyczy projektéw typu: A, B, C, D) PHESREERCS ;
3. przedmiotowy projektu z EFRR wykazuje komplementarnos¢ z MESLSIO
co najmniej jednym projektem wspétfinansowanym z EFS lub rowniez _do
EFS + w perspektywie 2021-2027, 2014-2020 lub 2007-2013 w s 12
zakresie zbieznym z zakresem danego typu projektu poﬂ::;;i:::]ei:tu
(do.tyczy proj.ek’F()w typu: A, B., C,D); | kryterium skutkuje
4. projekt przewiduje wykorzystanie wytworzonej w ramach

. . ) . ) negatywng oceng
projektu infrastruktury lub /i zakupionego sprzetu/wyposazenia

o : . , ) projektu
do zajec pozalekcyjnych (dotyczy projektow typu: B i D);



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dziatania 5.5 typ A, B, C, D

Realizacja 5. projekt bedzie realizowany na obszarze wiejskim o niskim tak/nie
rekomendaciji stopniu upowszechnienia wychowania przedszkolnego tzn. na w celu
dotyczacych potwierdzenia

terenie wiejskim, w gminie w ktérej odsetek dzieci w wieku 3- 5

jekto : : ieni i
S;E:Esuow z lat objetych wychowaniem przedszkolnym (wg aktualnych, Spdesgfsr;fz:(::ej;':tm
rozwoju d.ostepnych na c.jzllen og{qsze,nla naboru danych) jest rowny lub wezwanie
infrastruktury nizszy od sredniej dla wojewddztwa Matopolskiego — odsetek whioskodawey do
edukacji dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym w wieku 3 -5 lat na przedstawienia
(3/6) terenach wiejskich (dotyczy projektu typu A); wyjaénien, jak

6. projekt przewiduje wykorzystanie modelu dostepnej szkoty FETE 2

_ ' uzupetnienia lub
wypracowanego w ramach POWER (wytgcznie adekwatnie do

poprawy projektu

zakresu projektu) tj. wnioskodawca wskaze tresci wniosku o niespetnienie
dofinansowanie, ktéry obszar i standard ww. modelu zostanie w kryterium skutkuje
nim zastosowany zgodnie z Indywidualnym Planem Poprawy negatywng ocena
Dostepnosci (IPPD), o ktérym méwi MDS (dotyczy projektow projektu

typu: B i D);



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dziatania 5.5typ A, B, C, D

Nazwa kryterium

Realizacja
rekomendac;ji
dotyczacych
projektow z
zakresu
rozwoju
infrastruktury
edukacji

(4/6)

Definicja kryterium Oceniaja
cy
7. projekt przewiduje realizacje dziatan wspierajgcych rownosc¢ KOP

szans kobiet i mezczyzn, zapobiegajgcych dyskryminaciji w
edukacji i przeciwdziatajgcych przemocy tj. wnioskodawca
przedstawit we wniosku o dofinansowanie, w jaki sposdb
zamierza zapewnic¢ rownosc¢ szans kobiet i mezczyzn, zapobiec
dyskryminacji w edukaciji i przeciwdziata¢ przemocy np. poprzez
opracowanie kompleksowego i dostosowanego do wieku dzieci
programu zajec/ szkolen z zakresu przeciwdziatania przemocy,
dyskryminaciji lub nieréwnosciom lub poprzez opracowanie
informacji, materiatobw promocyjnych popularyzujgcych role
kobiet w sferze nauki i innowacji lub opracowanie programu
zajeC w zakresie STEM (Science, Technology, Engineering and
Mathematics) dedykowane dziewczynkom i kobietom wraz z
zakresem zachecajgcym je do zdobywania umiejetnosci z
zakresu przedsiebiorczosci i zarzgdzania ryzykiem,
wzmachniajgce ich pewnos¢ siebie (dotyczy projektéw typu: A,
B, C, D)

Ocena

tak/nie
w celu
potwierdzenia

spetnienia kryterium

dopuszczalne jest
wezwanie
whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Waga



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dziatania 5.5 typ A, B, C, D

Realizacja
rekomendac;ji
dotyczacych
projektow z
zakresu
rozwoju
infrastruktury
edukacji

(5/6)

8. projekt przewiduje realizacje dziatan wspierajacych réwnosé

szans kobiet i mezczyzn, zapobiegajgcych dyskryminaciji w
edukacji tj. wnioskodawca przedstawit we wniosku o
dofinansowanie, w jaki sposob zamierza zapewni¢ rownos¢

szans kobiet i mezczyzn i zapobiec dyskryminacji w edukacji np.

poprzez stworzenie pomieszczenia/przestrzeni w celu
zapewnienia opieki dzieciom w trakcie zaje¢ rodzicow, pokoju
umozlwiajgcego przewijanie i karmienie dziecka, lub utworzenie
tzw. ,komfortki” czyli miejsca do wykonania zabiegow
higienicznych i odpoczynku dla dorostych oséb z
niepetnosprawnosciami lub utworzenie tzw. miejsc (pokojow)
wyciszen m.in. dla oséb ze spektrum autyzmu lub opracowanie
w ramach projektu informacji, materiatdw promocyjnych,
popularyzujgcych role kobiet w sferze nauki i innowacji oraz role
mezczyzn w zawodach zwigzanych z opiekg nad osobami
zaleznymi

tak/nie
w celu
potwierdzenia

spetnienia kryterium

dopuszczalne jest
wezwanie
whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetfnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



Specyficzne kryteria oceny merytorycznej dziatania 5.5 typ A, B, C, D

Realizacja lub opracowanie informacji, materiatdw promocyjnych, koncepciji tak/nie
rekomendacji  programéw dziatalnosci innowacyjnych pracowni/laboratoriéw typu w celu
dotyczacych  toh1ab popularyzujace role kobiet w sferze nauki i innowacii, np. potwierdzenia
f;ﬁ:g:ﬁow ? poprzez eksponowanie kobiet na stanowiskach gtéwnych badaczy, Spdesgfs:fz:{::e;:tm
rozwoju obrazowanie réznorodnych pod wzgledem ptci zespotow naukowych wezwanie
infrastruktury  (dotyczy projektow typu: B, C). whioskodawcy do
edukaciji W przypadku realizacji projektu dotyczacego wiecej niz przedstawienia
(6/6) jednego typu projektu, kryterium uwaza sie za spetnione, gdy wyjasnien, jak
projekt realizuje przynajmniej jedng rekomendacje adekwatng réwniez do
dla kazdego z typéw A lub C osobno oraz przynajmniej dwie uzupetnienia lub
rekomendacje adekwatne dla kazdego z typow B lub D osobno. poprawy projektu

niespetfnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu



SZOP
Dziatanie 6.28
Nauka i innowacja w matopolskich szkotach
Typ projektu A:
tworzenie oferty edukacyjnej dla szkét i placowek
osSwiatowych przez matopolskie instytucje
« popularyzujace nauke i innowacje (np. typu fablab,
centra popularyzujgce wiedze i nauke)

B s g | N\ MALOPOLSKA



PRIORYTET 6 FUNDUSZE
EUROPEJSKIE DLA RYNKU
PRACY, EDUKACII I
WLACZENIA SPOLECZNEGO
DZIALANIE 6.28 NAUKA |
INNOWACIA W
MALOPOLSKICH SZKOtACH

ALOKACIJA (UE) NA
DZIALANIE 11 000 000 EURO

Typ projektu

A. tworzenie oferty edukacyjnej dla szkét i placowek oswiatowych przez matopolskie
instytucje popularyzujace nauke i innowacje (np. typu fablab, centra
popularyzujgce wiedze i nauke)

Odbiorcami wsparcia w tym dziataniu mogg by¢ wytgcznie uczniowie i kadra OWP oraz
szkot i placowek systemu oswiaty.

Dziatanie nie ma na celu wzmacniania potencjatu instytucji popularyzujgcych nauke i
innowacje. Przygotowywana oferta bazowaé powinna, co do zasady na posiadanej
infrastrukturze i wyposazeniu. Dopuszczalny jest zakup sprzetu lub wyposazenia
niezbednego do realizacji zaje¢ z dzie¢mi i mtodziezg, jako element uzupetniajgcy
projektu, jednak maksymalny udziat tych wydatkéw w kosztach bezposrednich nie moze
przekroczyc 15 %.

Celem projektu powinna by¢ popularyzacja innowacji i zainteresowania naukami scistymi
z zakresu STEAM wsréd uczniow oraz rozwoj ich kreatywnosci i samodzielnosci
poznawczej. Oferta powinna angazowac rozne zmysty, zacheca¢ do eksperymentowania,
rozwigzywania problemdéw w sposdéb interaktywny, ale takze angazujgcy w sprawy
wazne spotecznie, ukierunkowana musi by¢ na rozwoj u uczniow kompetenc;ji
kluczowych lub umiejetnosci przekrojowych, z uwzglednieniem specjalnych potrzeb,
deficytow i uzdolnien ucznidéw oraz sytuacji spoteczno — ekonomicznej,



PRIORYTET 6 FUNDUSZE
EUROPEJSKIE DLA RYNKU
PRACY, EDUKACII I
WLACZENIA SPOLECZNEGO
DZIALANIE 6.28 NAUKA |
INNOWACIA W
MALOPOLSKICH SZKOtACH

ALOKACIJA (UE) NA
DZIALANIE 11 000 000 EURO

Typ projektu

A. tworzenie oferty edukacyjnej dla szkét i placowek oswiatowych przez matopolskie
instytucje popularyzujace nauke i innowacje (np. typu fablab, centra
popularyzujgce wiedze i nauke)

W ramach projektu mozliwe bedzie takze wsparcie kadry w zakresie m.in. pracy z
uczniami metodami aktywnymi z wykorzystaniem eksperymentu. Przygotowywana oferta
bedzie musiata uwzglednia¢ tematyke zwigzang z rdwnoscia i niedyskryminacja oraz
rozwojem kompetencji zielonych.

Wsparcie uczniow bedzie zaprojektowane z uwzglednieniem indywidualnej sytuacji i
potrzeb w szczegdlnosci zwigzanych ze specjalnymi potrzebami i niepetnosprawnoscia.

Celem kazdego projektu z obszaru edukacji powinno by¢ stworzenie przestrzeni wolnej od
dyskryminacji, przyjaznej, wspierajgcej i otwartej na osoby w réznej sytuac;ji.

W projekcie powinno sie uwzgledni¢ koszty zwigzane z dojazdem uczniow na
organizowane zajecia, a takze w razie potrzeby koszty zwigzane z zapewnieniem
wyzywienia.



Kryteria dla Dziatania 6.28

Nauka i innowacja w matopolskich szkotach

Typ projektu A

tworzenie oferty edukacyjnej dla szkét i placowek
osSwiatowych przez matopolskie instytucje
popularyzujgce nauke i innowacje (np. typu
fablab, centra popularyzujgce wiedze i nauke)

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Doﬂnan§owane przez
damsiosoiss [ PO Unie Eropeisia MALOPOLSKA



Kryteria horyzontalne oceny formalno-merytorycznej
Prawidtowosc¢ ztozonych podpisow
Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy i partneréw (jesli dotyczy)
Rzetelnos¢ wnioskodawcy
Kwalifikowalnos¢ projektu
Wptyw projektu na zasade rownosci szans i niedyskryminacji
Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej
Zgodnos¢ projektu z Konwencjg o Prawach Oséb Niepetnosprawnych
Zgodnosc¢ projektu ze standardem minimum realizacji zasady rownosci kobiet i mezczyzn
Wptyw projektu na zasade zrownowazonego rozwoju
Specyficzne warunki wstepne
Adekwatnosc celu projektu i poprawnosc przyjetych wskaznikéw

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unie Europejska M ALO P O L S I( A



Kryteria horyzontalne oceny formalno-merytorycznej

Sposob zarzgdzania projektem oraz zadania zlecone i rola partnerdéw (jesli dotyczy)
Poprawnos¢ montazu finansowego projektu i sporzgdzenia tabel finansowych
Kwalifikowalnos¢ wydatkow

Zgodnosé z zasadami pomocy publicznej / pomocy de minimis

Efektywnos¢ budzetu projektu

Adekwatnos¢ doboru zadan

Kryterium negocjacyjne

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez

o e s | N\ MALOPOLSKA



Horyzontalne kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.28 A

Kwalifikowalnoé¢ W ramach kryterium ocenie podlega: Kryterium obligatoryjne -
dziatania wnioskodawcy i partneréw (jesli dotyczy) spetnienie kryterium jest

Wn|05k0dawcy ! w obszarze p0W|qzanym Z prOJektem S9 zgodne Z Karta Praw konieczne do przyznama

partnerow (jesli Podstawowych Unii Europejskiej (KPP) i Konwencjg o Prawach dofinansowania. Kryterium

dotyczy) Osob Niepetnosprawnych (KPON). wyrazone zero-jedynkowo
Weryfikacja w ramach pkt. 6 odbywa sie w oparciu o (tak/nie)

(1/2) informacje zawarte we wniosku, w tym os$wiadczenie ztozone W trakcie oceny kryterium
przez wnioskodawce i partnerow (jesli dotyczy) oraz w oparciu whioskodawca moze zostaé
o inne informacje dostepne dla instytucji zarzgdzajacej, w tym wezwany do poprawy lub
zweryfikowane skargi/ zgtoszenia wniesione na wnioskodawce uzupetnienia wniosku na
lub partnerdéw (jesli dotyczy) dotyczace nieprzestrzegania etapie negocjacji.

praw objetych Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej lub
zapisdw Konwencji o Prawach Osob Niepetnosprawnych w
dziataniach wnioskodawcy lub partneréw (jesli dotyczy) w
obszarze powigzanym z projektem.

Stwierdzenie, iz dziatania wnioskodawcy lub ktéregokolwiek z
partnerow w obszarze powigzanym z projektem sg niezgodne
z KPP lub KPON skutkuje niespetnieniem kryterium.



Horyzontalne kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.28 A

Kwalifikowalnoé¢ 6-7. wybdr partnera (jesli dotyczy) zostat dokonany zgodnie z art. 39 Kryterium obligatoryjne - -
whioskodawev i u.stawy z dnia 28 k\lNIetnI,a 2022r. o.za'sadach realizacji 'zad'an ' spetnienie kryterium jest
Y finansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie finansowej

konieczne do przyznania

partneréw (jeéli 202.1-2027 (Dz. U.z 20?2 r. p.oz. 1079 z péin..zm.), a takie' - dofinansowania. Kryterium
whnioskodawca zobowigzat sie do dostarczenia poprawnej i spdjnej z . .

dotyczy) zakresem rzeczowym projektu umowy partnerskiej lub innego wyrazone zero-jedynkowo
dokumentu wskazanego jako dopuszczalny w regulaminie wyboru (tak/nie)

(2/2) projektdw najpdzniej do dnia podpisania umowy o dofinansowanie W trakcie oceny kryterium
projektu. whioskodawca moze zostaé
Ocena w pkt 7 odbywa sie w oparciu o zapisy wniosku o wezwany do poprawy lub

dofinansowanie projektu.

7-8. wnioskodawca, a w przypadku projektu partnerskiego — partner
wiodacy jest podmiotem o potencjale ekonomicznym zapewniajgcym
prawidfowa realizacje projektu lub projektu partnerskiego.

Przez potencjat ekonomiczny zapewniajgcy prawidtowa realizacje
projektu rozumie sie sytuacje, w ktérej roczny obrét wnioskodawcy jest
rowny lub wyzszy od 75 % Sredniorocznych wydatkéw w projekcie. Jako
obroty nalezy rozumieé wartos¢ przychodéw (w tym przychodéw
osiggnietych z tytutu otrzymanego dofinansowania na realizacje
projektdw) osiggnietych przez danego wnioskodawce w ostatnim
zatwierdzonym roku na dzien sktadania wniosku o dofinansowanie.

Pkt 8 nie ma zastosowania do projektéw, w ktérych wnioskodawcy jest
jednostka sektora finanséw publicznych.

Ocena w pkt 8 odbywa sie w oparciu o zapisy wniosku o
dofinansowanie projektu.

uzupetnienia wniosku na
etapie negocjacji.



Horyzontalne kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.28 A

Zgodnosé projektu Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu Kryterium obligatoryjne -

z Karta Praw z Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 spefnienie kryterium jest

Podstawowych pazdziernika 2012 r. w zakresie odnoszgcym sie do EZ?ilr?;:EvegnFi);zyznama
sposobu realizacji i zakresu projektu irwnieskedawey. '

Unii Europejskiej Kryterium wyrazone zero-
jedynkowo (tak/nie)

W trakcie oceny kryterium

Zgodnosc¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej, na etapie oceny wniosku nalezy rozumie¢

jako braksprzeeznoesei-wykazanie zgodnosci pomiedzy whioskodawca moze zostaé
projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wezwany do poprawy lub
wobec sposobu realizacji i zakresu projektu. uzupetnienia wniosku na
Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi etapie negocjaciji.

postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej skutkuje niespetnieniem kryterium.



Horyzontalne kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.28 A

Zgodnosé projektu Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu Kryterium obligatoryjne -
z Konwencja o z Konwencjg o Prawach Osdb Niepetnosprawnych, spefnienie kryterium jest
. sporzadzong w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. w konieczne do przyznania
Prawach Oséb , : C dofinansowania
. zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji i zakresu i .

Niepetnosprawnyc oktu wni Kryterium wyrazone zero-

h proje u ,l ““'.ESIEE chawey. _ ) jedynkowo (tak/nie)
Zgodnosc projektu z Konwencjg o Prawach Osob W trakcie oceny kryterium
Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy whioskodawca moze zostaé
rozumiec jako brak-sprzeeznosei-wykazanie zgodnosci wezwany do poprawy lub
pomiedzy projektem, a wymogami ww. dokumentu uzupetnienia wniosku na
adekwatnymi wobec sposobu realizacji i zakresu etapie negocjacji.
projektu.

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych skutkuje niespetnieniem
kryterium.



Specyficzne kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.28 A

Adekwatnoéé W ramach kryterium ocenie podlega: Kryterium obligatoryjne — 1
dob 1. adekwatnos¢ doboru grupy docelowej (0-5 pkt), w tym: spetnienie kryterium jest
oboru grupy + adekwatno$é¢ doboru grupy docelowej w kontekscie celu projektu,

konieczne do przyznania
dofinansowania. Kryterium
wyrazone punktowo (0

docelowej * poprawnos¢, kompletnosé i spéjnosc opisu sytuacji problemowej
grupy docelowej projektu (oparta o wiarygodne dane), w tym jej
potrzeb, oczekiwan i barier oraz charakterystyki istotnych cech

grupy docelowej, pkt-10 pkt)
2. opis sposobu rekrutacji (0-5 pkt), w tym: W trakcie oceny kryterium
* poprawnosc¢ opisu sposobu rekrutacji uczestnikéw/uczestniczek whnioskodawca moze zostaé
projektu, wezwany do poprawy lub

* adekwatnosc¢ przedstawionego planu rekrutacji do
uczestnikow/uczestniczek i charakteru projektu (w tym planowane
dziatania informacyjno-promocyjne), zawierajgcego procedury
rekrutacyjne (w tym katalog przejrzystych kryteriéw rekrutacji,
techniki i metody rekrutacji),

* adekwatnos¢ zatozen rekrutacji do skali zainteresowania
planowanym wsparciem projektowym, wykazanym w oparciu o

wiarygodne Zrédfa danych. W-ramach-kryterivm-oceniepodiega

uzupetnienia wniosku na
etapie negocjacji.

Punkty podlegaja sumowaniu.
W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt.
Nieuzyskanie minimalnej liczby punktdw oznacza niespetnienie

kryterium.




Specyficzne kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.28 A

Zdolnoé¢ do W ramach kryterium ocenie podlega: OP Kryterium obligatoryjne
efektywnej 1. potencjat wnioskodawcy i partnerow (jesli dotyczy): 0-4 — spetnienie kryterium
pkt 0-6 pkt jest konieczne do

realizacji projektu  \y ramach subkryterium ocenie podlega:
potencjat kadrowy wnioskodawcy i partnerdow (jesli dotyczy)
oraz opis sposobu jego wykorzystania w ramach projektu

przyznania
dofinansowania.

(kluczowe osoby, ktére zostang zaangazowane do realizacji Kryterium wyrazone
projektu oraz ich planowana funkcja w projekcie), punktowo (0 pkt-10
potencjat finansowy i techniczny wnioskodawcy / partneréw pkt)

(jesli dotyczy) (zaplecze, pomieszczenia, sprzet itp.) oraz opis W trakcie oceny
sposobu jego wykorzystania w ramach projektu kryterium

2. doswiadczenie wnioskodawcy i partneréw (jesli dotyczy): e erlEies e

0-6-pkt- 0-4 pkt

W ramach subkryterium ocenie podlega doswiadczenie
whnioskodawcy i partneréw (w okresie 5 lat poprzedzajgcych S )
ztozenie wniosku o dofinansowanie) w zakresie tworzenia uzupetnienia wniosku
ofert zwigzanych z popularyzacjg nauki i innowacjami na etapie negocjacji.
skierowanych do dzieci i mtodziezy.

Punkty otrzymane z poszczegdlnych subkryteriow podlegaja

sumowaniu.

W ramach oceny wymagane jest uzyskanie minimum 6 pkt.

Nieuzyskanie minimalnej liczby punktow oznacza

niespetnienie kryterium.

zostaé wezwany
do poprawy lub



Specyficzne kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.28 A

Woptyw projektu na W ramach kryterium ocenie podlega, czy projekt Kryterium premiujgce —
Obszary skierowany jest do 0s6b (dzieci, uczniowie, spetnienie kryterium nie
Strategicznej kadra) z Osrodkf)w ch’howan[a I?rzedszkolnego jest konlgczne do
. (OWP) oraz szkot i placdwek oswiatowych przyznania
Interwencji oraz . e . . .
o zlokalizowanych na terenie miast Srednich dofinansowania.
obszary wiejskie  5cacych funkcje spoteczno-gospodarcze lub
gmin zmarginalizowanych wskazanych w Kryterium wyrazone
krajowych i regionalnych dokumentach punktowo (0 pkt, 5 pkt,
strategicznych: Krajowej Strategii Rozwoju 10 pkt)

Regionalnego (KSRR) oraz Strategii Rozwoju
Wojewddztwa ,Matopolska 2030” (SRWM) lub
obszarow wiejskich.



Specyficzne kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.28 A

Woptyw projektu na * 10 pkt — przyznaje sie, gdy projekt zaktada, Kryterium premiujace —
Obszary Strategicznej ze przynajmniej 50% korzystajgcych z oferty spetnienie kryterium nie
Interwencji oraz zapewni(?nej w ramach proje{kt.u bed}zie jest konigczne do
obszary wiejskie — pocho_dzﬂo z OWP lub ze szkoét i placéwek przyznanla .
zlokalizowanych na ww. terenach dofinansowania.
c.d. * 5 pkt - przyznaje sie, gdy projekt zaktada, ze
przynajmniej 25% korzystajgcych z oferty Kryterium wyrazone
zapewnionej w ramach projektu bedzie punktowo (0 pkt, 5 pkt,
pochodzito z OWP lub ze szkdt i placowek 10 pkt)

zlokalizowanych na ww. terenach
* 0 pkt — przyznaje sie, gdy projekt nie
spetnia ww. warunkow.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z
dalszej oceny.
Lista miast srednich tracgcych funkcje
spoteczno-gospodarcze oraz gmin
zmarginalizowanych zostanie wskazana w
regulaminie naboru projektow.



Specyficzne kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.28 A

Potencjat W ramach kryterium ocenie podlega czy Kryterium premiujace —

podmiot/instytucja realizujgca projekt (lider) posiada spetnienie kryterium nie
wydzielone laboratoria/pracownie lub dedykowane jest konieczne do

przestrzenie do przeprowadzania eksperymentéw i orzyznania
doswiadczen naukowych. ’ .
10 pkt - przyznaje sie, gdy projekt realizowany jest dofinansowania.
przez podmiot/instytucje (lider), ktéra posiada wiecej

infrastrukturalny

niz jedno wydzielone laboratorium/pracownie lub Kryterium wyrazone
dedykowang przestrzen do przeprowadzania punktowo (0 pkt, 5 pkt,
eksperymentow i doswiadczen naukowych oraz 10 pkt)

zaplanowat wykorzystanie tych przestrzeni do wsparcia
0sO0b w projekcie.

5 pkt - przyznaje sie, gdy projekt realizowany jest przez
podmiot/instytucje (lider), ktdéra posiada 1 wydzielone
laboratorium/pracownie lub dedykowang przestrzen do
przeprowadzania eksperymentow i doswiadczen
naukowych oraz zaplanowat wykorzystanie tej
przestrzeni do wsparcia oséb w projekcie.

0 pkt — przyznaje sie, gdy projekt nie spetnia ww.
warunkow.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny
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Dostosowanie W ramach kryterium ocenie podlega: Kryterium premiujace —
oferty do potrzeb 1. czy przewidziana w projekcie oferta dla dzieci i spetnienie kryterium nie
miodziezy jest zréznicowana i dostosowana do

jest konieczne do
przyznania
dofinansowania.

grup réznych grup wiekowych tj. osobno dla:
* Dzieci w wieku przedszkolnym
* Dzieci uczeszczajgcych do klas 1-3 szkoty

podstawowej ) )
* Dzieci i mtodziezy uczeszczajgcej do klas 4-8 szkoty Kryterium wyrazone
podstawowej punktowo (0 pkt, 5 pkt,
* Miodziezy uczeszczajacej do szkot 10 pkt, 15 pkt)
ponadpodstawych Kryterium ma charakter
(w uzasadnionych przypadkach przedziaty wiekowe rozstrzygajacy —
TIECE Bl erdnlisrl SEetEim) kolejnos¢ zastosowania -
* 10 pkt — przyznaje sie gdy oferta jest zréznicowana i 3

dopasowana do wszystkich powyzszych grup
wiekowych

* 5 pkt — przyznaje sie gdy oferta jest zrdznicowana i
dopasowana do 2 albo 3 grup wiekowych

* 0 pkt— przyznaje sie, gdy projekt nie spetnia ww.
warunkow.

Punkty w ramach tego subkryterium nie podlegaja

sumowaniu.
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Dostosowanie 2. czy przewidziano w projekcie wsparcie dla Kryterium premiujace —
oferty do potrzeb  Nauczycieli w zakresie nauczania z spetnienie kryterium nie
grup — c.d. wykorzystaniem metody eksperymentu i jest konieczne do
doswiadczania. przyznania
* 5 pkt—przyznaje sie gdy projekt przewiduje dofinansowania.
wsparcie dla nauczycieli w zakresie nauczania
z wykorzystaniem metody eksperymentu i Kryterium wyrazone
doswiadczania. punktowo (0 pkt, 5 pkt,
e 0 pkt - przyznaje sie, gdy projekt nie spetfnia 10 pkt, 15 pkt)
ww. warunku. Kryterium ma charakter
Punkty otrzymane z poszczegoinych rozstrzygajacy —
subkryteriow podlegaja sumowaniu. kolejnos¢ zastosowania -
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej 3

oceny.
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Eksperymentalny W ramach kryterium ocenie podlega czy projekt Kryterium premiujace —
AT R s przewiduje dziatania o charakterze warsztatowym, spetnienie kryterium nie
e polegajgce na przeprowadzaniu eksperymentow i jest konieczne do

doswiadczen z udziatem dzieci lub ucznidw i uczennic, z

réznych dziedzin nauki.

* 10 pkt — przyznaje sie gdy w projekcie przewidziano
dziatania o charakterze warsztatowym, polegajace

przyznania
dofinansowania.

na przeprowadzaniu eksperymentéw i doswiadczen Kryterium wyrazone
przynajmniej z 3 dziedzin nauki, a planowane zajecia punktowo (0 pkt, 5 pkt,
uwzgledniajg aspekty zwigzane z ochrong 10 pkt)

Srodowiska, ekologig czy zmianami klimatu

* 5 pkt — przyznaje sie gdy w projekcie przewidziano
dziatania o charakterze warsztatowym, polegajace
na przeprowadzaniu eksperymentéw i doswiadczen
z 2 dziedzin nauki

* 0 pkt - przyznaje sie, gdy projekt nie spetnia ww.
warunkow.

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej

oceny.



SZOP
Dziatanie 6.35
Transformacja cyfrowa szkoét
Typ projektu A:
Systemowe wsparcie transformacji cyfrowej szkot

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
G matopat . e Unie Eoropeisa MALOPOLSKA



PRIORYTET 6 FUNDUSZE
EUROPEJSKIE DLA RYNKU
PRACY, EDUKACJI |
WtACZENIA SPOLECZNEGO
DZIALANIE 6.35
TRANSFORMACJA CYFROWA
SZKOt
ALOKACJA (UE) NA
DZIALANIE 9 000 000 EURO

Typ projektu

A. Systemowe wsparcie transformacji cyfrowej szkoét

Wsparcie ksztatcenia ogodlnego i zawodowego w tym dziataniu
realizowane jest na poziomie catego regionu poprzez projekt
realizowany i koordynowany przez Wojewddztwo Matopolskie.
Przedsiewziecie stanowi operacje o znaczeniu strategicznym w
rozumieniu art. 2 pkt 5) Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 .
Dziatania bedg komplementarne z przedsiewzieciami
realizowanymi na poziomie krajowym.

Celem projektu jest zapewnienie kompleksowego wsparcia
srodowiska szkolnego w realizacji procesow innowacyjnej i
prowadzonej systemowo transformacji cyfrowej systemu oswiaty
w wojewodztwie matopolskim.



Kryteria dla Dziatania 6.35

Transformacja cyfrowa szkot

Typ projektu A

A. Systemowe wsparcie transformacji cyfrowej szkot

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
G bsiopan . Unie Europejia MALOPOLSKA



Kryteria horyzontalne oceny formalno-merytorycznej
Prawidtowosc¢ ztozonych podpisow
Projekt wybierany w sposdb niekonkurencyjny
Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy i partnerdw (jesli dotyczy)
Rzetelnos¢ wnioskodawcy
Kwalifikowalnos¢ projektu
Wptyw projektu na zasade rownosci szans i niedyskryminacji
Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej
Zgodnosc¢ projektu z Konwencjg o Prawach Osob Niepetnosprawnych
Zgodnosc¢ projektu ze standardem minimum realizacji zasady rownosci kobiet i mezczyzn
Wptyw projektu na zasade zrbwnowazonego rozwoju
Specyficzne warunki wstepne
Adekwatnosc celu projektu i poprawnosc przyjetych wskaznikéw

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unie Europejska M ALO P O L S I( A



Kryteria horyzontalne oceny formalno-merytorycznej

Sposob zarzgdzania projektem oraz zadania zlecone i rola partnerdéw (jesli dotyczy)
Poprawnos¢ montazu finansowego projektu i sporzgdzenia tabel finansowych
Kwalifikowalnos¢ wydatkow

Zgodnosé z zasadami pomocy publicznej / pomocy de minimis

Adekwatnos¢ doboru zadan

Adekwatnos¢ doboru grupy docelowej

Zdolnos¢ do efektywnej realizacji projektu

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unie Europejska M ALO P O L S I( A



Horyzontalne kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.35 A

Kwalifikowalnoé¢ W ramach kryterium ocenie podlega: Kryterium obligatoryjne -
6. dziatania wnioskodawcy i partneréw (jesli dotyczy) w spetnienie kryterium jest

wnioskodawcy i obszarze powigzanym z projektem s3 zgodne z Kartg Praw konieczne do przyznania

partnerow (jesli Podstawowych Unii Europejskiej (KPP) i Konwencjg o Prawach dofinansowania. Kryterium

dotyczy) Osob Niepetnosprawnych (KPON). wyrazone zero-jedynkowo
Weryfikacja w ramach pkt. 6 odbywa sie w oparciu o (tak/nie)

(1/2) informacje zawarte we wniosku, w tym os$wiadczenie ztozone W trakcie oceny kryterium
przez wnioskodawce i partnerow (jesli dotyczy) oraz w oparciu whioskodawca moze zostaé
o inne informacje dostepne dla instytucji zarzgdzajacej, w tym wezwany do poprawy lub
zweryfikowane skargi/ zgtoszenia wniesione na wnioskodawce uzupetnienia wniosku na
lub partnerdéw (jesli dotyczy) dotyczace nieprzestrzegania etapie negocjacji.

praw objetych Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej lub
zapisdw Konwencji o Prawach Osob Niepetnosprawnych w
dziataniach wnioskodawcy lub partneréw (jesli dotyczy) w
obszarze powigzanym z projektem.

Stwierdzenie, iz dziatania wnioskodawcy lub ktéregokolwiek z
partnerow w obszarze powigzanym z projektem sg niezgodne
z KPP lub KPON skutkuje niespetnieniem kryterium.



Horyzontalne kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.35 A

Kwalifikowalnoé¢ 6-7. wybdr partnera (jesli dotyczy) zostat dokonany zgodnie z art. 39 Kryterium obligatoryjne - -
whioskodawev i u.stawy z dnia 28 k\lNIetnI,a 2022r. o.za'sadach realizacji 'zad'an ' spetnienie kryterium jest
Y finansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie finansowej

konieczne do przyznania

partneréw (jeéli 202.1-2027 (Dz. U.z 20?2 r. p.oz. 1079 z péin..zm.), a takie' - dofinansowania. Kryterium
whnioskodawca zobowigzat sie do dostarczenia poprawnej i spdjnej z ) )

dotyczy) zakresem rzeczowym projektu umowy partnerskiej lub innego wyrazone zero-jedynkowo
dokumentu wskazanego jako dopuszczalny w regulaminie wyboru (tak/nie)

(2/2) projektdw najpdzniej do dnia podpisania umowy o dofinansowanie W trakcie oceny kryterium
projektu. whioskodawca moze zostaé
Ocena w pkt 7 odbywa sie w oparciu o zapisy wniosku o wezwany do poprawy lub

dofinansowanie projektu.

7-8. wnioskodawca, a w przypadku projektu partnerskiego — partner
wiodacy jest podmiotem o potencjale ekonomicznym zapewniajgcym
prawidfowa realizacje projektu lub projektu partnerskiego.

Przez potencjat ekonomiczny zapewniajgcy prawidtowa realizacje
projektu rozumie sie sytuacje, w ktérej roczny obrét wnioskodawcy jest
rowny lub wyzszy od 75 % Sredniorocznych wydatkéw w projekcie. Jako
obroty nalezy rozumieé wartos¢ przychodéw (w tym przychodéw
osiggnietych z tytutu otrzymanego dofinansowania na realizacje
projektdw) osiggnietych przez danego wnioskodawce w ostatnim
zatwierdzonym roku na dzien sktadania wniosku o dofinansowanie.

Pkt 8 nie ma zastosowania do projektéw, w ktérych wnioskodawcy jest
jednostka sektora finanséw publicznych.

Ocena w pkt 8 odbywa sie w oparciu o zapisy wniosku o
dofinansowanie projektu.

uzupetnienia wniosku na
etapie negocjacji.



Horyzontalne kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.35 A

Zgodnosé projektu Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu Kryterium obligatoryjne -

z Karta Praw z Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 spefnienie kryterium jest

Podstawowych pazdziernika 2012 r. w zakresie odnoszgcym sie do EZ?ilr?;:EvegnFi);zyznama
sposobu realizacji i zakresu projektu irwnieskedawey. '

Unii Europejskiej Kryterium wyrazone zero-
jedynkowo (tak/nie)

W trakcie oceny kryterium

Zgodnosc¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej, na etapie oceny wniosku nalezy rozumie¢

jako braksprzeeznoesei-wykazanie zgodnosci pomiedzy whioskodawca moze zostaé
projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wezwany do poprawy lub
wobec sposobu realizacji i zakresu projektu. uzupetnienia wniosku na
Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi etapie negocjaciji.

postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej skutkuje niespetnieniem kryterium.



Horyzontalne kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.35 A

Zgodnosé projektu Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu Kryterium obligatoryjne -
z Konwencja o z Konwencjg o Prawach Osdb Niepetnosprawnych, spefnienie kryterium jest
. sporzadzong w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. w konieczne do przyznania
Prawach Oséb , : C dofinansowania
. zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji i zakresu ) X

Niepetnosprawnyc oktu wni Kryterium wyrazone zero-

h proje u ,l ““'.ESIEE chawey. _ ’ jedynkowo (tak/nie)
Zgodnosc projektu z Konwencjg o Prawach Osob W trakcie oceny kryterium
Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy whioskodawca moze zostaé
rozumiec jako brak-sprzeeznosei-wykazanie zgodnosci wezwany do poprawy lub
pomiedzy projektem, a wymogami ww. dokumentu uzupetnienia wniosku na
adekwatnymi wobec sposobu realizacji i zakresu etapie negocjacji.
projektu.

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych skutkuje niespetnieniem
kryterium.



Kryteria
Dziatanie 8.11
Transformacja energetyczna

Typ projektu C
Kompleksowe inwestycje w renowacje i
dekarbonizacje budynkow z uwzglednieniem
priorytetowego traktowania projektow
uwzgledniajgcych zasady Nowego
Europejskiego Bauhausu

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unie Europejska M ALO P O L S I( A



Kwalifikowalnos
¢ wnioskodawcy

(1/2)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ C

Ocenie w ramach kryterium podlega:

(...)

7. Czy dziatania wnioskodawcy w obszarze powigzanym z
projektem sg zgodne z Kartg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej (KPP) i Konwencjg o Prawach Osdéb
Niepetnosprawnych (KPON).

Weryfikacja w ramach pkt. 7 odbywa sie w oparciu o
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie ztozone
przez wnioskodawce oraz w oparciu o inne informacje
dostepne dla instytucji zarzagdzajacej, w tym zweryfikowane
skargi/ zgtoszenia wniesione na wnioskodawce dotyczgce
nieprzestrzegania praw objetych Kartg Praw Podstawowych
Unii Europejskiej lub zapiséw Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych w dziataniach wnioskodawcy w obszarze
powigzanym z projektem.

8-Stwierdzenie, iz dziatania wnioskodawcy w obszarze
powigzanym z projektem sg niezgodne z KPP lub KPON
skutkuje niespetnieniem kryterium

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kwalifikowalnos

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ C

Ocenie w ramach kryterium podlega:

¢ wnioskodawcy 9-8. Czy Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z otrzymania

(2/2)

wsparcia wynikajgcego z natozonych sankcji w zwigzku z agresja
Federacji Rosyjskiej na Ukraine, tj.:

a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktdrego stosowane
sg srodki sankcyjne

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami, wzgledem
ktorych stosowane sg srodki sankcyjne.

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o oswiadczenie
Whioskodawcy oraz moze podlegaé weryfikacji w oparciu m.in. o
liste 0séb i podmiotow, wzgledem ktorych stosowane sg sSrodki
sankcyjne publikowang na stronie BIP Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji:
https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-
objetych-sankcjami .

10. 9. Czy w okresie trzech lat poprzedzajgcych date ztozenia
wniosku o dofinansowanie projektu zadna z instytucji udzielajgca
wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z Wnioskodawcg
umowy o dofinansowanie projektu realizowanego ze srodkdow
matopolskiego programu regionalnego na lata 2014-2020 lub
2021-2027 z przyczyn lezacych po jego stronie.

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ C

Kwalifikowalno§  Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 12 tak / nie
¢ partneréw (...) e w celu
LT KOP ; .
(jesli dotyczy) 5. Czy dziatania kazdego z partneréw w obszarze powigzanym z pcg[;velfr:?eznei:a
(1/3) projektem sg zgodne z Kartg Praw Podstawowych Unii kryterium
Europejskiej (KPP) i Konwencjg o Prawach Osdéb dopuszczalne
Niepetnosprawnych (KPON). wezwanie

Weryfikacja w ramach pkt. 5 odbywa sie w oparciu o Whioskodawcy

: : : . : : do
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie ztozone .

) T , } przedstawienia
przez partneréw oraz w oparciu o inne informacje dostepne wyjasnien, jak
dla instytucji zarzadzajacej, w tym zweryfikowane skargi/ rowniez do
zgtoszenia wniesione na partneréw dotyczgce uzupetnienia lub
nieprzestrzegania praw objetych Kartg Praw Podstawowych poprawy projektu
Unii Europejskiej lub zapisdw Konwencji o Prawach Oséb niespetnienie
Niepetnosprawnych w dziataniach partneréw w obszarze kr&/tf:u.m

: : skutkuje
powigzanym z projektem. B EeeTE
Stwierdzenie, iz dziatania ktoregokolwiek z partneréw w projektu

obszarze powigzanym z projektem sg niezgodne z KPP lub
KPON skutkuje niespetnieniem kryterium.



Kwalifikowalnos
¢ partnerow
(jesli dotyczy)
(2/3)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ C

5-6. Czy ktérykolwiek z partnerdw nie podlega wykluczeniu z
otrzymania wsparcia wynikajgcemu z natozonych sankcji w
zwigzku z agresjg Federacji Rosyjskiej na Ukraine, tj.:

a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktérego
stosowane sg srodki sankcyjne

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami, wzgledem
ktorych stosowane sg srodki sankcyjne.

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o osSwiadczenia
partnerow oraz moze podlegac weryfikacji w oparciu m.in. o
liste osob i podmiotdow, wzgledem ktorych stosowane sg Srodki
sankcyjne publikowang na stronie BIP Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji:
https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-
objetych-sankcjami.

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projekiu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kwalifikowalnos
¢ partnerow
(jesli dotyczy)
(3/3)

Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ C

6-7. Czy w okresie trzech lat poprzedzajgcych date ztozenia
whniosku o dofinansowanie projektu zadna z instytucji
udzielajgca wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z
ktorymkolwiek z partneréw umowy o dofinansowanie projektu
realizowanego ze sSrodkdw matopolskiego programu
regionalnego na lata 2014-2020 lub 2021-2027 z przyczyn
lezacych po ich stronie.

7-8. Czy wybor Partnera / partnerow zostat dokonany zgodnie
z art. 39 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji
zadan finansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie
finansowej 2021-2027 (j.t. Dz. U. z 2022 r. poz. 1079 z pdzn.
zm.), a takze czy Wnioskodawca dostarczyt poprawng i spdjng z
zakresem rzeczowym projektu umowe partnerskg lub inny
dokument wskazany jako dopuszczalny w Regulaminie wyboru
projektow lub Wnioskodawca przedstawit zobowigzanie do
spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien podpisania
umowy o dofinansowanie.

pracownik 1Z
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projekiu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 8.11 typ C

Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik 1Z tak / nie
8. Czy Wnioskodawca przedstawit wymagane polskim prawem decyzje KOP potwierdzenia
stanu o . . , .

_ administracyjne (tj. ostateczne pozwolenie na budowe) lub zgtoszenia, dla spefnienia
przygotowania ki4rych whasciwy organ nie wnidst sprzeciwu umozliwiajace realizacje catego kryterium
projektu do projektu lub decyzje posiadajgce co najmniej rygor natychmiastowej dopuszczalne
realizacji wykonalnosci (dotyczy wyfacznie decyzji wydanych na podstawie przepisow wezwanie

szczegbtowych — tzw. specustaw), wraz z wnioskiem o dofinansowanie (jesli Whioskodawcy
dotyczy) do
lub

przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien
podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy)

lub
dla projektéw realizowanych w trybie zaprojektuj i wybuduj oraz
realizowanych w oparciu o decyzje wydane na podstawie przepiséw
szczegotowych (tzw. specustaw) — przedstawit zobowigzanie do spetnienia
tego warunku najpozniej na dzien ztozenia pierwszego wniosku o ptatnosé
obejmujgcego roboty budowlane (jesli dotyczy).
W przypadku decyzji posiadajacych rygor natychmiastowej wykonalnosci
(dotyczy wytacznie decyzji wydanych na podstawie przepisow
szczegotowych — tzw. specustaw) — ostateczne decyzje nalezy przedstawic
najpozniej na dzien ztozenia koncowego wniosku o ptatnosc.

przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy
projektu
niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna
oceng projektu



Horyzontalne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 8.11 typ C

Zgodnosé projektu Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu tak / nie

z Karta Praw z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 w Cell{ thWlerde?nla

Podstawowych pazdziernika 2012 r. w zakresie odnoszacym sie do spefnienia kryte_”“m
sposobu realizacji i zakresu projektu iwnioskedawey: SRS S

Unii Europejskiej wezwanie wnioskodawcy

L. . . do przedstawienia
Zgodnosc¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii o c s

Europejskiej, na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec uzupe{mema lub poprawy
jako brak-sprzeeznosei-wykazanie zgodnosci pomiedzy projektu
projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi niespetnienie kryterium
wobec sposobu realizacji i zakresu projektu. skutkuje negétlz'wna oceng
projektu

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej skutkuje niespetnieniem kryterium.



Horyzontalne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 8.11 typ C

Zgodno$é projektu z  Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnosc¢ projektu tak / nie
Konwencja o z Konwencjg o Prawach Osob Niepetnosprawnych, w Ce"{ PQtW'erdZ?”'a
Prawach Os6b sporzadzong w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. w spefnienia kryterium
i zakresie odnoszacym sie do sposobu realizacji i zakresu dOpuszczaln.e Jest
Niepetnosprawnych : . wezwanie
projektu wnieskedawey: e L e
przedstawienia
Zgodnosc¢ projektu z Konwencjg o Prawach Oséb wyjasnien, jak réwniez
Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy do uzupetnienia lub
rozumieé jako braksprzeeznoseiwykazanie zgodnosci poprawy projektu
pomiedzy projektem, a wymogami ww. dokumentu niespetnienie kryterium
adekwatnymi wobec sposobu realizacji i zakresu skutkuje negatywna
orojektu. oceng projektu

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych skutkuje niespetnieniem kryterium.



Horyzontalne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 8.11 typ C

Wozrost W wyniku przeprowadzenia modernizacji energetycznej 0-4 5 pkt
efektywnoséci  obiektu w ramach projektu planowanym rezultatem jest w celu potwierdzenia
energetycznej zmr_m'ejszenle zapotrzeboyvama na er?ergle pierwotng. Im _ adekyvatnej liczby
102) m_nlejsze zapotrzebowanie na energie tym uzyskana zostanie punktow fjla danego
wieksza efektywnos¢ energetyczna. projektu
dopuszczalne
Wyzszg punktacje otrzymajg projekty, w ktérych nastapi wezwanie
zwiekszenie efektywnosci energetycznej w stosunku do stanu Whnioskodawcy do
sprzed realizacji projektu. Efektywnos¢ obliczana bedzie przedstawienia
odrebnie dla kazdego obiektu w projekcie w oparciu o wyniki wyjasnien, jak
audytu energetycznego, a nastepnie do oceny kryterium rowniez do
uwzgledniana bedzie srednia wartos¢ uzyskang dla wszystkich uzupetnienia lub

obiektow. poprawy projektu



efektywnosci
energetycznej
2(2)

Horyzontalne kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 8.11 typ C

Kryterium ocenia skale zwiekszenia efektywnosci energetycznej w odniesieniu do
energii pierwotna:

¢ 4 pkt — przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggniete zostanie
zwiekszenie efektywnosci energetycznej o co najmniej 45 %

¢ 3 pkt — przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggniete zostanie
zwiekszenie efektywnosci energetycznej o co najmniej 40 % ale ponizej 45 %

¢ 2 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggniete zostanie
zwiekszenie efektywnosci energetycznej o co najmniej 35 % ale ponizej 40 %

e 1 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu osiggniete zostanie
zwiekszenie efektywnosci energetycznej o co najmniej 30 % ale ponizej 35 %

¢ 1 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu obejmujacego budynki
zabytkowa efektywnos¢ energetyczna zostanie osiggnieta na poziomie ponizej
30%

e 0 pkt - przyznaje sie, gdy w wyniku realizacji projektu nie zostanie osiggniete
zwiekszenie efektywnosci energetycznej o co najmniej 30%.

Przyznanie 0 punktéw eliminuje projekt z oceny

Punkty nie podlegaja sumowaniu

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy Il stopnia, tj. w przypadku, gdy kryterium
rozstrzygajace | stopnia nie jest wystarczajgce do okreslenia kolejnosci projektow
wybieranych do dofinansowania, w pierwszej kolejnosci do dofinansowania
wybierane beda projekty, ktdre otrzymaty wiekszg liczbe punktéw w tym
kryterium.

potwierdzenia
adekwatnej
liczby
punktéw dla
danego
projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawc
y do
przedstawieni
a wyjasnien,
jak rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu






