Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unig Europejska M A LO P O L S I( A

PROTOKOL Z XVII POSIEDZENIA KOMITETU MONITORUJACEGO PROGRAM
FUNDUSZE EUROPEJSKIE DLA MAtOPOLSKI 2021-2027

9 pazdziernika 2025 r., Krakéw

Posiedzenie odbyto sie z inicjatywy Przewodniczgcego Komitetu Monitorujgcego program
Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027 (zwanym dalej KM FEM), Marszatka Wojewddztwa
Matopolskiego — Pana tukasza Smotki.

Organizacje i obstuge posiedzenia zapewnit Departament Rozwoju Regionu Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego. W posiedzeniu brali udziat przedstawiciele KM FEM
2021-2027 w liczbie gwarantujgcej petng zdolnos¢ do podejmowania uchwat przez Komitet.

tacznie w obradach uczestniczyto 69 oséb (w tym 29 cztonkéw, 19 zastepcdw oraz 8
obserwatoréw). W obradach uczestniczyta Przedstawicielka Komisji Europejskiej w osobie Pani
Marty Wnuk-Cousin w formie zdalnej oraz pracownicy UMWM, w tym Radca Prawny UMWM.

W zatgcznikach do niniejszego protokotu znajdujg sie: lista obecnosci (zatgcznik nr 1 do
protokotu), prezentacja dotyczaca porzadku obrad (zatgcznik nr 2), prezentacja dotyczaca kryteriow
(zatacznik nr 3), upowaznienia do prowadzenia obrad i gtosowania w zastepstwie (zatgcznik nr 4), 14
uchwat (zataczniki nr 5-18), zestawienie uwag do kryteridw (zatgcznik nr 19), prezentacja dotyczaca
zmian w programie (zatacznik nr 20), prezentacja dotyczaca wynikow ankiety dotyczgcej szkolen i
organizacji KM (zatacznik nr 21), wyniki z glosowan (zatacznik nr 22).

Powitanie, przyjecie porzadku obrad

Posiedzenie zostato otwarte przez Panig Anne Mlost — petnigca zastepstwo w imieniu
Przewodniczgcego KM FEM 2021-2027. Na poczatku spotkania Pani Anna Mlost powitata
przedstawicielke Komisji Europejskiej, a takze cztonkéw, zastepcow cztonkdw, obserwatorow oraz
pracownikéw Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego.

Podczas posiedzenia poinformowata o zmianach w sktadzie osobowym Komitetu
Monitorujgcego, tj.:

e zmieniono przedstawiciela Krakowskiego Holdingu Komunalnego — nowym cztonkiem zostat
Pan Bogustaw Kosmider;

e zramienia Sgdeckiej Izby Gospodarczej — nowg zastepczynig cztonka zostata Pani Anna
Ruchata;

W kolejnym kroku Pani Anna Mlost przedstawita porzadek obrad, wskazata, ze podczas posiedzenia
procedowane bedzie tgcznie 14 uchwat — cztery dotyczgce przyjecia nowych pakietdw kryteriéw
wyboru projektow oraz dziesie¢ zwigzanych ze zmianami w istniejgcych pakietach. Dodatkowo
przekazata, ze zaplanowano omdwienie planowanych zmian w programie FEM (Fundusze Europejskie
dla Matopolski) i przedstawienie wynikow ankiety dotyczacej szkolen i organizacji KM. Nastepnie
zwrdcita sie do uczestnikéw z pytaniem, czy majg uwagi do zaproponowanego porzgdku obrad oraz
czy mozliwe jest jego przegtosowanie w przedstawionej formie. W zwigzku z brakiem zgtoszonych
uwag poprosita o przeprowadzenie gtosowania.
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Porzadek obrad XVII posiedzenia zostat przyjety przez uczestnikéw w zaproponowanym
ksztatcie. Gtosowato 35 oséb. Za gtosowato 35 osdb, przeciw 0, wstrzymato sie 0.

1. Dziatanie 2.2 Poprawa efektywnosci energetycznej — dotacja dla typu projektu A. Gteboka
modernizacja energetyczna budynkow uzytecznosci publicznej (zmiana)

Materiaty dotyczgce dziatania zaprezentowata Pani Dyrektor Magdalena tasak-Strutyriska. Po
omoéwieniu prezentacji Pani Dyrektor Anna Mlost poprosita o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 2.2
Poprawa efektywnosci energetycznej — dotacja dla typu projektu A. Gteboka modernizacja
energetyczna budynkow uzytecznosci publicznej (zmiana). W gtosowaniu brato udziat 36 oséb. Za
gtosowato 35 0sdb, przeciw 0, wstrzymata sie 1 osoba, wytgczyta sie 1 osoba.

Uchwata nr 55/25 stanowi zatgcznik nr 5 do protokotu.

2. Dziatanie 2.2 Poprawa efektywnosci energetycznej — dotacja dla typu projektu B. Gteboka
modernizacja energetyczna budynkow komunalnych, socjalnych, chronionych (zmiana)

Materiaty dotyczace dziatania zaprezentowata Pani Dyrektor Magdalena tasak-Strutyriska. Po
omadwieniu prezentacji Pani Dyrektor Anna Mlost poprosita o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwata dla Dziatania 2.2 Poprawa
efektywnosci energetycznej — dotacja dla typu projektu B. Gteboka modernizacja energetyczna
budynkow komunalnych, socjalnych, chronionych (zmiana). W gtosowaniu brato udziat 39 oséb. Za
gtosowato 38 osdb, przeciw 1, wstrzymato sie 0, wytgczyta sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 56/25 stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu.

3. Dziatanie 2.23 Gospodarowanie wodami — ZIT dla typu projektu B. Systemy
gospodarowania wodami opadowymi/roztopowymi (nowe)

Materiaty dotyczace dziatania zaprezentowata Pani Dyrektor Magdalena tasak-Strutynska. Po
omadwieniu prezentacji Pani Dyrektor poprosita o dyskusje, w ktérej wzieli udziat:

1) Pan Daniel Wrzoszczyk przekazat, ze konsultacje spoteczne w rozumieniu ustawowym
wymagaja dziatan gminy trwajgcych okoto 30 dni. Jednak w przypadku tego projektu nie
chodzi o formalne konsultacje, lecz o partycypacje spoteczng — projekty powstajg przy
udziale mieszkancéw, na podstawie ich deklaracji. W zwigzku z tym zaproponowat
usuniecie sformutowania o ,konsultacjach spotecznych” i zastgpienie go zapisem ,projekt
powstat przy udziale mieszkancéw”.

2) Pani Magdalena tasak-Strutynska wyjasnita, ze nie chodzito o formalne konsultacje
spoteczne, lecz o ujecie ogdlne. Zaproponowata, aby pkt 2 brzmiat: ,Czy projekt jest
realizowany w sposéb partycypacyjny, z udziatem lokalnych spotecznosci, tj. zakres
projektu zostat przygotowany z udziatem mieszkancéw.”

3) Pan Daniel Wrzoszczyk podziekowat za wprowadzenie tego dziatania, o ktére
whioskowali od poczagtku powstania Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych (dalej ZIT).
Zwrdcit uwage, ze sposob jego realizacji jest zblizony do modelu zastosowanego przy
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wymianie kottdw, gdzie to mieszkaniec, a nie gmina, realizuje inwestycje. Podziekowat za
przychylnos¢ oraz poprosit o poparcie kryteridéw z jedng zaproponowang zmiana.

4) Pan Jan Tadeusz Duda zapytat, czy ten punkt obejmuje projekty typu sadzawka.

5) Pani Magdalena tasak-Strutyniska przekazata, ze tego typu projekty mogg by¢ w
projekcie realizowane parasolowo przez np. gmine.

W zwigzku z brakiem dalszej dyskusji, przystgpiono do gtosowania nad uchwatg wraz z poprawka
zgtoszong przez Pana Daniela Wrzoszczyk dla Dziatania 2.23 Gospodarowanie wodami — ZIT dla typu
projektu B. Systemy gospodarowania wodami opadowymi/roztopowymi (nowe). W gtosowaniu
brato udziat 41 oséb. Za gtosowato 41 oséb, przeciw 0, wstrzymato sie 0. Uchwata zostata przyjeta.

Wobec faktu, iz przedstawiona prezentacja nie wyswietlata wszystkich omawianych zmian,
przedstawiono je szczegétowo i ponownie poddano pod gtosowanie pakiet kryteriéw. Ostateczny
wynik gtosowania przedstawia sie jak powyzej.

Uchwata nr 57/25 stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu.

4. Dziatanie 2.27 Gospodarowanie wodami — IIT OPK dla typu projektu B. Systemy
gospodarowania wodami opadowymi/roztopowymi (nowe)

Materiaty dotyczace dziatania zaprezentowata Pani Dyrektor Magdalena tasak-Strutynska. Po
omodwieniu prezentacji Pani Dyrektor poprosita o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag zwrdcita sie z prosbg o gtosowanie nad uchwatga dla Dziatania 2.27
Gospodarowanie wodami — IIT OPK dla typu projektu B. Systemy gospodarowania wodami
opadowymi/roztopowymi (nowe). W gtosowaniu braty udziat 42 osoby. Za gtosowaty 42 osoby,
przeciw 0, wstrzymato sie 0 oséb. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 58/25 stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu.

5. Dziatanie 2.25 Rozwijanie systemu gospodarki odpadami - ZIT dla typu projektu B.
Budowa, rozbudowa, przebudowa instalacji do odzysku i recyklingu odpadéw komunalnych
(zmiana)

Zagadnienie dotyczgce dziatania zreferowata Pani Magdalena tasak-Strutynska. Po
zaprezentowaniu zmian w dziataniu Pani Dyrektor Anna Mlost zapytata o uwagi.

W zwigzku z brakiem dyskusji przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 2.25
Rozwijanie systemu gospodarki odpadami — ZIT dla typu projektu B. Budowa, rozbudowa,
przebudowa instalacji do odzysku i recyklingu odpadéw komunalnych (zmiana). W gtosowaniu braty
udziat 42 osoby. Za gtosowato 41 osdb, przeciw 0, wstrzymata sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 59/25 stanowi zatgcznik nr 9 do protokotu.
6. Dziatanie 2.28 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — IIT OPK dla typu projektu
A. Rozwdj infrastruktury wodno-kanalizacyjnej oraz oczyszczanie sciekow komunalnych, w

tym budowa lub przebudowa oczyszczalni sciekow oraz rozwdj systemow wodociggowych
(zmiana)
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Powyzszy pakiet zostat zaprezentowany przez Panig Dyrektor Magdalene tasak-Strutynska.
Po oméwieniu kryteriéw Pani Dyrektor Anna Mlost zapytata o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 2.28 Rozwijanie
systemu gospodarki wodno-sciekowej — IIT OPK dla typu projektu A. Rozwdj infrastruktury wodno-
kanalizacyjnej oraz oczyszczanie sciekow komunalnych, w tym budowa lub przebudowa
oczyszczalni sciekéw oraz rozwadj systemow wodociggowych (zmiana). W gtosowaniu braty udziat 42
osoby. Za gtosowato 41 oséb, przeciw 0, wstrzymata sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 60/25 stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu.

7. Dziatanie 2.31 Wsparcie rozwoju OZE - IIT OPK - dotacja dla typu projektu A. Magazyny
energii (nowe)

Materiaty dotyczgce dziatania omdéwita Pani Dyrektor Magdalena tasak-Strutynska. Po
prezentacji gtos zabrat:

1) Pan Jan Tadeusz Duda z pytaniem, kto bedzie weryfikowat sensownosé i ekonomike
projektu oraz czy takie wymagania zostaty ujete w regulaminie w ramach
kwalifikowalnosci projektow na etapie konkursu.

2) Pani Magdalena tasak-Strutyrnska odpowiedziata, ze w kazdym pakiecie kwestie te s3
weryfikowane na etapie konkursu, a oceny dokonujg osoby oceniajgce projekty.
Przekazata réwniez, ze przy ocenie projektu — jesli strategia jest przygotowana i
zawiera okreslone projekty — to samo stowarzyszenie powinno je wczesniej
zweryfikowac. Na etapie oceny sprawdzane jest, czy projekt jest zgodny z zakresem
dziatania i czy istnieje mozliwos¢ jego sfinansowania..

W zwigzku z brakiem dyskusji przystapiono do gtosowania nad uchwata dla Dziatania 2.31
Wsparcie rozwoju OZE - IIT OPK - dotacja dla typu projektu A. Magazyny energii (nowe). W
gtosowaniu braty udziat 42 osoby. Za gtosowato 40 osdb, przeciw 0, wstrzymaty sie 2 osoby. Uchwata
zostata przyjeta.

Uchwata nr 61/25 stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu.

8. Dziatanie 3.1 Transport miejski — ZIT dla typu projektu A. Transport miejski (zmiana)

Zagadnienie dotyczgce dziatania oméwita Pani Dyrektor Magdalena tasak-Strutynska. Po
omdéwieniu ww. zagadnien Pani Dyrektor Anna Mlost zapytata o uwagi.

W zwigzku z brakiem dyskusji przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 3.1 Transport
miejski — ZIT dla typu projektu A. Transport miejski (zmiana). W gtosowaniu brato udziat 39 oséb. Za
gtosowato 39 osdb, przeciw 0, wstrzymato sie 0. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 62/25 stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu.

9. Dziatanie 3.1 Transport miejski — ZIT dla typu projektu B. Plany Zrownowazonej Mobilnosci
Miejskiej (zmiana)

Strona41z16



Zmiany dotyczgce dziatania zostaty omdéwione przez Panig Dyrektor Magdalene tasak-

Strutyniskg. Po oméwieniu ww. zagadnien Pani Dyrektor Anna Mlost zapytata o uwagi.

Przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 3.1 Transport miejski — ZIT dla typu

projektu B. Plany Zrownowazonej Mobilnosci Miejskiej (zmiana). W gtosowaniu brato udziat 37

0s0b. Za gtosowato 37 oséb, przeciw 0, wstrzymato sie 0. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 63/25 stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu.

10. Dziatanie 6.12 Edukacja — projekty Wojewddztwa Matopolskiego dla typu projektu A.
Matopolski program wspierania uczniow oraz B. Koordynacja ksztatcenia zawodowego
(zmiana)

Materiaty dotyczgce dziatania omdwita Pani Dyrektor Magdalena tasak-Strutynska. Po

omowieniu Dziatania Pani Dyrektor zapytata o uwagi. W dyskusji wzieli udziat:

1)

9)

Pani Anna Dela w odniesieniu do proponowanych zmian w programie, o ktérych
rozmowa miafa odby¢ sie po przerwie, zapytata, czy projekt koordynacyjny dotyczacy
ksztatcenia zawodowego posiada juz komponent potencjalnie dostosowany do tych
zmian.

Pani Magdalena tasak-Strutyrniska odpowiedziata, ze projekt nie przewiduje takiego
komponentu. Propozycje proobronne oraz dotyczgce szkolnictwa zawodowego
przedstawi pdzniej Pani Dyrektor Anna Mlost.

Pani Anna Dela zapytata w kontekscie duzej alokacji na ten projekt oraz faktu, ze z
harmonogramu zniknety nabory w ramach dziatan spotecznych — czy to zamkniecie lub
wycofanie nabordw dotyczyto tylko projektédw niekonkurencyjnych. Zapytata rdwniez, czy
wycofujemy sie z przyznawania stypendidw dla dzieci za dobre wyniki w nauce.

Pani Magdalena tasak-Strutynska odpowiedziata, ze z tego powodu typ projektu A nie
jest realizowany, o czym wspominata wczesniej. Przekazata, ze nie wycofujemy sie ze
stypendidw dla dzieci, ale obecnie nie ma srodkéw na realizacje tego projektu. W tym
przypadku uznano, ze priorytetem jest kontynuacja ksztatcenia zawodowego, wysoko
oceniana zardwno przez wojewddztwo, jak i beneficjentédw. Zaznaczyta réwniez, ze
dziatania proobronne z EFS (Europejskiego Funduszu Spotecznego) nie dotyczg nowych
inicjatyw, a tego typu wsparcie jest mozliwe bez zmian zapiséw i kryteriow programu.
Anna Dela zapytata, czy w tym projekcie koordynacji systemu ksztatcenia zawodowego
nie ma zadnych elementéw proobronnych.

Pani Magdalena tasak-Strutynska przekazata, ze nie ma, a ten projekt jest realizowany
zgodnie z fiszkg projektu.

Pani Anna Dela zadata pytanie czy nie bytoby zasadne, aby w tego typu konkursach —
obejmujacych nie tylko szkoty prowadzone przez wojewddztwo matopolskie, lecz takze
inne szkoty zawodowe w regionie, w tym technika i szkoty zawodowe wprowadzic¢
komponent dostosowujgcy do wprowadzanych zmian.

Pani Magdalena tasak-Strutynska podziekowata za uwage i zaznaczyta, ze zwrdcimy sie
do beneficjenta, aby sie nad tym zastanowit, podkreslajac, ze wszystko jest konsultowane
z departamentem edukacji, ktdry, realizujgc projekt, bedzie to zapewne brat pod uwage.
Pani Anna Dela zapytata, czy mozna bedzie wrdci¢ do fiszki, jesli taka zmiana by
nastgpita, oraz czy cztonkowie KM jg otrzymaja.
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10) Pani Anna Mlost odpowiedziata, ze jesli zmiana nastgpi, fiszka zostanie udostepniona.

Zaznaczyta tez, ze projekt przewiduje elementy edukacyjne, a tematyke niektérych
dziatan, np. festiwalu zawoddéw, mozna dostosowac do potrzeb obronnos$ciowych bez
formalnych zmian, poniewaz projekt jest na takg elastycznos¢ przygotowany.

11) Pani Anna Dela zauwazyta, ze jesli zmiany zostang wprowadzone, warto w fiszce projektu

zaznaczyé, ze taka mozliwos¢ istnieje.

W zwigzku z brakiem kolejnych uwag przystgpiono do gtosowania nad Uchwatg dotyczaca
6.12 Edukacja — projekty Wojewddztwa Matopolskiego dla typu projektu A. Mafopolski program
wspierania uczniow oraz B. Koordynacja ksztatcenia zawodowego (zmiana). W gtosowaniu brato

udziat 36 0sdb. Za gtosowato 36 0sdb, przeciw 0, wstrzymato sie 0, wytgczyta sie 1 osoba. Uchwata

zostata przyjeta.

Uchwata nr 64/25 stanowi zatgcznik nr 14 do protokotu.

11. Dziatanie 6.27 Budowanie potencjatu partnerow i organizacji spoteczeristwa

obywatelskiego w obszarach wsparcia EFS (zmiana)

Pakiet zmian w kryteriach omoéwita Pani Dyrektor Anna Mlost. Po omdéwieniu Dziatania zaprosita
do dyskusji.

1)

Pani Anna Dela zaznaczyta, ze Pani Dyrektor okreslita wprowadzone zmiany jako drobne
korekty redakcyjne w zakresie doprecyzowania, czy projekt wpisuje sie w typ zadan czy w
cel projektu. Przekazata, ze doswiadczenia z pierwszego konkursu pokazaty jednak, ze te
zapisy miaty kluczowe znaczenie, gdzie okoto 80% wnioskéw nie przeszto oceny formalnej
z tego powodu. Dodatkowo zapytata, w jakim stopniu wnioski z zakoriczonej ewaluacji
zostang uwzglednione przy planowaniu nowego konkursu, ktdry jest jedynym
pozostajgcym w harmonogramie.

Pani Anna Mlost w odpowiedzi poinformowata, Ze raport z ewaluacji zostat przekazany
dzien przed posiedzeniem, a uwagi w nim zawarte zostaty juz czeSciowo uwzglednione w
omawianych zmianach. Zaznaczyta, ze nie sg przewidywane korekty w podejsciu, poza
sugestig wzmocnienia dziatan informacyjnych i promocyjnych, o co I1Z miata zamiar
zadbac wspdlnie z instytucjg ogtaszajaca konkurs.

Pani Anna Dela z pytaniem, czy wspomniany raport moze zosta¢ przekazany cztonkom
KM wraz z komentarzem Instytucji Zarzadzajace;j.

Pani Anna Mlost przekazata, ze raport zostanie udostepniony po jego akceptacji.
Wskazata, ze wprowadzone zmiany w kryteriach odpowiadajg sugestiom zawartym w
raporcie. Gtdwna uwaga dotyczyta rozszerzenia dziatan informacyjno-promocyjnych, w
taki sposdb, aby przed ztozeniem wnioskdw zakresy projektow byty precyzyjniej
omowione.

Pani Monika Wasowicz z pytaniem, czy na etapie formutowania bedzie mozliwos¢
rozszerzenia zapiséw dotyczgcych grupy docelowej. Przekazata sugestie, ze jest ona zbyt
zawezona i nie obejmuje m.in. cztonkéw stowarzyszen, organizacji ani ich zarzagdéw,
czego nie wida¢ w obecnych kryteriach.

Pani Anna Mlost poinformowata, ze zapisy zostang doprecyzowane, aby jasno okresli¢,
kto moze uczestniczy¢ w projekcie, a grupa docelowa zostanie rozszerzona, rowniez w
regulaminie.
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7) Pani Anna Dela w odniesieniu do kryteriéw, gdzie cofnieto zmiane dotyczacg typow i
celow projektdw, ktéra ma istotne znaczenie na etapie oceny. W praktyce organizacje,
ktdre np. chcg opracowac strategie rozwoju, otrzymywaty uwagi, ze dziatania te nie
realizujg celow szczegétowych EFS, mimo ze wpisujg sie w cele projektu i wzmacniajg
zdolnosc instytucjonalng. W efekcie takie koszty byty odrzucane, co przy wprowadzeniu
kryterium punktowego dla budzetu moze skutkowaé odrzuceniem wielu projektéw.
Dlatego rozréznienie miedzy celem a typem projektu jest kluczowe.

Zwrécita tez uwage na niejasno$é w doborze grupy docelowej — w jej ocenie grupg sg
organizacja i jej pracownicy, a nie podmioty wynikajgce z diagnozy zewnetrznej. W karcie
oceny pozostaje wiec dualizm miedzy zgodnoscig z typem a z celem projektu, co rodzi
watpliwosci interpretacyjne.

8) Pani Anna Mlost w odpowiedzi przekazata, ze w zwigzku ze gtoszonymi uwagami
Instytucja Zarzgdzajgca wycofata sie proponowanej korekty. Zaznaczyta, ze nie ma
formalnej mozliwosci tgczenia réznych typdw i celdéw w jednym projekcie, poniewaz
wynikajg one z odrebnych celdw szczegétowych okreslonych w rozporzgdzeniu. Skupic
sie nalezy na zgodnosci projektu z wybranym typem wiodgcym oraz na zachowaniu logiki
interwencji i spdjnosci dziatan z celem projektu. Dodata, ze kwestie zadan o charakterze
uniwersalnym bedg doprecyzowane na etapie uruchomienia naboru, tak by nie byto
watpliwosci co do kwalifikowalnosci kosztéw — kluczowe bedzie wykazanie zwigzku
zadania z celem projektu.

9) Pani Anna Dela zapytata, czy chodzi o zgodnos¢ z celem projektu czy z celem
szczegotowym (typem projektu). Zwrdcita uwage, ze w kryterium ,,adekwatnos¢ doboru
grupy docelowej” widnieje zgodnos¢ z typem projektu, a jej zdaniem powinno by¢
rowniez z celem projektu, bo typ odnosi sie do celu EFS, a nie do celu samego projektu.
W efekcie zapisy sprowadzajg sie do zgodnosci z typem projektu i realizacji celu EFS,
zamiast celu projektu.

10) Pan Adam Slusarczyk z pytaniem czym w praktyce moze ta réznica skutkowad.

11) Pani Anna Dela wskazata, ze w praktyce w zakonczonych juz konkursach skutkowato to
tym, iz mimo jasno okreslonego celu projektu otrzymata informacje, ze nie moze
opracowac strategii, poniewaz nie przyczynia sie ona bezposrednio do celu EFS, cho¢
wynikata z celu projektu.

12) Pani Anna Mlost wyjasnita, ze chodzi o zachowanie logiki interwencji — zadania muszg
przyczyniac sie do osiggniecia celu projektu, a jednoczesnie by¢ spdjne z typem projektu.
Zaznaczylta, ze nawet jesli mozna przygotowac strategie, trzeba bedzie uzasadni¢, jak jej
realizacja wspiera cel projektu i wpisuje sie w wybrany typ dziatan.

13) Pani Anna Dela wyrazita zrozumienie, przekazujac, ze sprowadza nas to do pisania
uzasadnien jak wspomniata wczesniej.

14) Pani Anna Mlost zaznaczyta, ze przy pisaniu projektoéw czesto pojawiajg sie watpliwosci
co do zasadnosci niektérych elementéw, ktére wymagajg odpowiedniego wyjasnienia,
jednak sg one swoistym , bezpiecznikiem” — jesli zostang ujete w projekcie, oceniajacy
moze uzna¢ wydatki za w petni kwalifikowalne. To praca, ktérg trzeba wykonad¢, by
potwierdzi¢ kwalifikowalnos¢ kosztow.

15) Pani Anna Dela wrécita do kwestii wyboru grupy docelowej w kontekscie typu zadan i
dopytata, jak bedzie wygladato zwiekszenie dziatan informacyjno-promocyjnych — czy to
np. dodatkowe spotkania, czy szersza wspotpraca w Matopolsce z instytucjami takimi jak
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rada uzytku publicznego. Zrozumiata, ze zapisy regulaminu zostang doprecyzowane i
bedg przyktady, jak dobrze opisaé dziatania, a na spotkaniach z beneficjentami to bedzie
omawiane. Jednoczesnie zgtosita, ze wiele stowarzyszen nie poradzi sobie z pisaniem
whnioskow i zapytata, jak wojewddztwo zamierza wesprzec organizacje bez potencjatu,
skoro konkurs ma na celu jego wzmocnienie, a samodzielne optacenie wsparcia jest poza
ich mozliwosciami.

16) Pan Jan Tadeusz Duda wyrazit zadowolenie, ze wywigzata sie ta dyskusja, uznajac ze to
wazny feedback dla pracownikéw wojewddztwa, jak ustawiaé priorytety, by realizowaé
gtéwne cele, czyli umozliwi¢ organizacjom efektywne wykorzystanie srodkéw. Zauwazyt
jednak, ze niektére gtosy w dyskusji moga rodzié¢ obawy o konflikt intereséw, bo sprawy
te bezposrednio dotyczg organizacji pozarzgdowych. Zasugerowat, ze takie kwestie
powinny by¢ omawiane poza KM FEM, natomiast w ramach KM FEM powinny podlega¢
gtosowaniu.

17) Pani Anna Dela przekazata, ze w zwigzku z tym zalezy nam bardzo na poznaniu wynikéw
raportu ewaluacyjnego — jesli mielibySmy by¢ posadzeni o brak bezstronnosci, warto
przypomnieé, ze KM FEM to ciato reprezentujgce m.in. organizacje pozarzadowe. Stad
nacisk na raport i pytanie, czy jego wnioski sg spdjne z tym, co tu zostato zgtoszone, oraz
czy zachowana jest zgodnosc.

18) Pani Anna Mlost podkreslita ponownie, ze projekt raportu wptynat dopiero dzien przed
posiedzeniem oraz, ze IZ nie jest w stanie odniesc¢ sie w trakcie posiedzenia do catej jego
tresci. IZ wykazata otwartos¢ na doprecyzowanie zapisow i kryteriéw do kolejnego
naboru. To, co jest teraz przygotowane, to kompromis umozliwiajgcy ogtoszenie naboru
dla podmiotéw potrzebujacych wsparcia. Podkreslita, ze 1Z bedzie scisle wspdtpracowad z
WUP (Wojewddzkim Urzedem Pracy), aby wyjasni¢ mozliwe niejasnosci i przeszkoli¢
uczestnikdw — w tym zakresie WUP zrobi tyle, ile bedzie mozliwe. Jedli czego$ bedzie
brakowaé w dokumentacji, bedzie czas na omdéwienie i dopracowanie. Materiat
przygotowany wraz z uszczegotowieniami pomoze beneficjentom unikng¢ btedow i
niejednoznacznych zapisdw z pierwszego naboru, a doswiadczenia pozwolg w kolejnym
naborze zminimalizowa¢ watpliwosci.

19) Pan Rafat Kunaszyk zauwazyt dwie kwestie, pierwsza to koniecznos¢ przegtosowania
kryteridw ,,na tym nam zalezy”. Kolejna to, prosba o pokazanie interpretacji niektérych
zapiséw, aby uniknac¢ probleméw formalnych przy sktadaniu wnioskéw i aby podczas
szkolen jasno przedstawiac kryteria w sposdb jednoznaczny. Wyrazit zrozumienie, ze
urzad jest do tego przygotowany, podkreslit tez, ze rolg cztonkdéw jest zwracanie uwagi na
zapisy majace kluczowe znaczenie dla projektow.

20) Pani Anna Milost podziekowata za gtos.

21) Pani Anna Dela przekazata obawe, ze skoro przeprowadzono ewaluacje przy znaczacych
kosztach, warto jg omowic na grupie roboczej, by nie zmarnowac jej efektow.
Podkreslita, ze wojewddztwo ma narzedzia wspierajgce organizacje pozarzagdowe, nie
tylko punkty informacyjne, poprosita o wykorzystanie potencjatu dziatajgcych do konca
roku centrow wsparcia w kazdym regionie Matopolski. Na koniec zapytata czy cata
niewykorzystana alokacja z pierwszego naboru przejdzie do drugiego.

22) Pani Anna Mlost w odpowiedzi przekazata, ze alokacja na Il nabér jest zgodna z
harmonogramem ogtaszania naborow.
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23) Pan Jan Tadeusz Duda zaznaczyt, ze powyzsze kwestie zostaty przedyskutowane na
grupie roboczej, zauwazyt, ze osoby bedgce w gremium moga braé udziat w dyskusji, ale
podczas grupy roboczej majgcej charakter konsultacji spotecznych, natomiast podczas
KM osoby z konfliktem intereséw nie powinny uczestniczy¢ w dyskusji. Konsultacje
pozwalajg skonfrontowac rézne punkty widzenia, a ich wyniki powinny by¢
kompromisem. Odnidst sie do wypowiedzi Pani Anny Deli, ktéra wedtug niego miata
okazje przedstawic¢ swoj punkt widzenia na grupie roboczej, gdzie kryteria zostaty
uzgodnione, a pracownicy IZ podjeli sie pracy nad wspdélnym projektem. Podkreslit, ze
udziat w dyskusji na forum KM oséb, ktérych moze dotyczy¢ konflikt intereséw moze
negatywnie wptyngé na obiektywizm catego KM i dlatego nie powinno dochodzi¢ do
takich sytuacji.

24) Pani Anna Dela przekazata, ze nie postrzega siebie jako osoby lobbujgcej we wtasnym
interesie. Zaznaczyta, ze wielokrotnie zgtaszata uwagi w ramach wspétpracy z
organizacjami pozarzgdowymi. Przekazata, ze reprezentuje organizacje, ktéra sobie
poradzi, ale wiele innych nie. Podkreslita, ze Grupa robocza to my sami, a nie konsultacje
spoteczne — odbyto sie jedno spotkanie, ktére nie wydaje jej sie skuteczng forma.
Wykonalismy ogromng prace, dlatego zwrdcita sie z prosbg o udostepnienie raportu, aby
mac przedyskutowad kwestie, ktdre nigdy nie byty w petni omdéwione.

25) Pani Anna Mlost zaznaczyta, ze Grupa robocza powstata, by uzgodnic zakres dziatan. Od
lutego 1Z wychodzita z inicjatywami zeby wyjasnié¢ watpliwosci dotyczgce zapiséw SZOP
(Szczegdtowego Opisu Priorytetow) i kryteridw. Po kilkukrotnych monitach IZ otrzymata
materiat, do ktdrego sie odniosta punkt po punkcie. W odpowiedzi IZ otrzymata
informacje, ze ma oczekiwac kolejnego materiatu. Do dnia poprzedzajgcego posiedzenie
nie wptynety dalsze posrednie uwagi. Przypomniata, ze przewodniczgca grupy roboczej
zrzekta sie funkcji. Na koniec zaproponowata zakonczenie dyskusji. Zwrécita sie z prosbg,
aby pamietac, ze wszelkie uwagi nie sg kierowane personalnie, a dotyczg jedynie
przedmiotu i zadania tj. uruchomienia naboru. Na koniec zwrdcita sie z prosba o
gtosowanie.

W zwigzku z brakiem dalszej dyskusji przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dotyczaca
Dziatania 6.27 Budowanie potencjatu partneréw i organizacji spoteczeristwa obywatelskiego w
obszarach wsparcia EFS (zmiana). W gtosowaniu brato udziat 35 osdb. Za gtosowato 25 osdb, przeciw
4, wstrzymato sie 6 oséb. Wytgczyto sie 8 oséb. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 65/25 stanowi zatgcznik nr 15 do protokotu.
12. Dziatanie 9.1 Wsparcie wdrazania programu z FST (zmiana)

Pakiet kryteriow omowit Pan Dyrektor Bartosz Zaborski. Po oméwieniu dziatania Pani
Dyrektor Anna Mlost poprosita o uwagi, a w zwigzku z ich brakiem zaprosita do glosowania.

Przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dotyczacg Dziatania 9.1 Wsparcie wdrazania
programu z FST (zmiana). W gtosowaniu brato udziat 41 oséb. Za gtosowato 39 oséb, przeciw 0,
wstrzymaty sie 2 osoby. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 66/25 stanowi zatgcznik nr 16 do protokotu.

13. Dziatanie 10.1 Wsparcie wdrazania programu z EFRR (zmiana)
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Pakiet kryteriow omoéwit Pan Dyrektor Bartosz Zaborski. Po omdwieniu dziatania zaprosit do
dyskus;ji.

W zwigzku z brakiem dyskusji przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dotyczacy Dziatania
10.1 Wsparcie wdrazania programu z EFRR (zmiana). W gtosowaniu brato udziat 40 oséb. Za
gtosowato 39 osdb, przeciw 0, wstrzymata sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 67/25 stanowi zatgcznik nr 17 do protokotu.
14. Dziatanie 11.1 Wsparcie wdrazania programu z EFS+ (nowe)

Pakiet kryteriow oméwit Pan Dyrektor Bartosz Zaborski. Po omdwieniu dziatania zaprosit do
dyskus;ji.

W zwigzku z brakiem dyskusji przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dotyczaca Dziatania
11.1 Wsparcie wdrazania programu z EFS+ (nowe). W gtosowaniu brato udziat 39 oséb. Za gtosowato
39 0s6b, przeciw 0, wstrzymato sie 0. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 68/25 stanowi zatgcznik nr 18 do protokotu.
15. Przedstawienie propozycji zmian programu Fundusze Europejskie dla Mafopolski 2021-2027

Propozycje zmian programu omoéwita Pani Dyrektor Anna Mlost. Po omdwieniu zaprosita do
dyskusji, w ktérej wzieli udziat:

1) PanJan Tadeusz Duda zapytat o wysokos¢ kwoty alokacji w stosunku tego co jeszcze nie
zostato wydane, tzn. ile to jest procent alokacji.

2) Pani Anna Miost przekazata, ze to 10% wartosci FEM, co stanowi okoto % tego co jak
dotad nie jest zakontraktowane.

3) Pan Jan Tadeusz Duda zadat pytanie, czy zmienig sie sposoby zakontraktowania sSrodkéw
na dotychczasowy zakres FEM jeszcze nie zakontraktowanych i czy w rozumieniu tego
bedzie o % mniej $Srodkow.

4) Pani Anna Mlost wyjasnita, ze przesuniecie 10% wartosci catego programy na nowe
priorytety mogto nastgpic¢ wytaczenie ze srodkéw, ktére dotychczas nie zostaty
zakontraktowane, nie sg uruchomione w trwajgcych naborach jak i nie sg przypisane do
ktdregos z instrumentdw terytorialnych, dodatkowo Komisja Europejska wskazata
ograniczenia w niektorych kategoriach interwencji. Podkreslita, ze zebranie srodkéw
wymagato powaznych decyzji, ktore wptynety na harmonogram naboréow — niektére
odbedg sie z mniejszg alokacja, a niektdre zostaty catkowicie anulowane. Cztonkom KM
FEM zostang przedstawione ostatnie propozycje oraz ustalenia z Komisjg Europejska
podczas kolejnego posiedzenia.

Po wyjasnieniu wrécita do omawiania prezentacji.

5) PanJan Tadeusz Duda zauwazyt, ze punkt dotyczacy zwiekszenia odpornosci
przedsiebiorstw na kryzysy jest kluczowy i kosztowny. Przekazat, ze gtéwnym
zagrozeniem jest przerwanie tancuchéw dostaw, co moze sparalizowac zaktad. W zwigzku
z tym warto rozwazy¢ tworzenie magazynow.

6) Pani Anna Mlost wyjasnita, ze moga dotyczy¢ dziatania finansowanego z EFS
(Europejskiego Funduszu Spotecznego), we wspomnianych projektach nie jesteSmy w
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stanie sfinalizowac takich dziatan. Zaznaczyta, ze celowo EFS jest umieszczony w jednym
priorytecie aby elastycznie reagowad i tgcznie ponad 61 mln euro méc w razie czego
elastycznie rozdysponowac.

7) PanJan Tadeusz Duda zauwazyt, ze cata produkcja przeszta kryzysowy okres i tempo
globalnej produkc;ji ulegto zmianie. Podkreslit, ze mamy dobre doswiadczenia z okresu
COVID — wyszlismy z tego prawie ,suchg nogg” — i trzeba przekona¢ Komisje Europejska,
ze mamy sprawdzong koncepcje. W razie wojny skutki bytyby mniejsze, bo nie sparalizujg
zycia spotecznego. Zapytat, czy mozna wykorzystaé doswiadczenia z COVID do
przekwalifikowania srodkow.

8) Pani Anna Mlost przekazata, ze to, co teraz negocjujemy, dotyczy zakresu tematycznego i
dostepnych srodkéw, a to, o czym Pan Jan Tadeusz Duda wspominat, dotyczy sposobu
ich wykorzystania. Wszystkie pomysty bedg brane pod uwage, ale nie wszystkie
doswiadczenia z COVID da sie przenie$¢ na ewentualny kryzys zbrojny. Trzeba
wykorzystag, ile sie da, ale by¢ gotowym na nowe sytuacje.

9) Pan Rafat Kunaszyk, przekazat, ze jako Grupa Robocza ds. innowacyjnosci i
konkurencyjnosci matopolskiej gospodarki zorganizujemy wewnetrzne spotkanie, na
ktére zapraszamy zainteresowane osoby, by oméwi¢ materiat i przekazaé wyniki do
UMWM. Dodatkowo, jako Prezes Stowarzyszenia Inicjatywa Firm Rodzinnych,
zaproponowat udostepnienie raportu opartego na doswiadczeniach polskich i ukrainskich
przedsiebiorcow, ktéry moze postuzy¢ jako materiat zZrédtowy do przygotowania
Srodowisk przedsiebiorcéw na potencjalny stan wojny.

10) Pani Anna Mlost podziekowata i przekazata, ze pozostaniemy w kontakcie w zakresie
wspomnianego raportu.

11) Pan Adam Flaga zwrdcit sie z prosbg o powrdt do CP2 rozporzadzania, aby zobaczy¢ jakie
to s cele i jakie zostaty wybrane przez Matopolske.

12) Pani Anna Milost przekazata, ze te zmiany ktére my proponujemy sg wybrane sposrod
celéw, zaproponowanych przez Komisje, zaznaczyta, ze sg to te ocenione jako najbardziej
priorytetowe.

13) Pan Adam Flaga zauwazyt, ze nie dostrzega celu produkcji energii rozproszonej, a
wiadomo, ze w czasie konfliktu magazyny energii — zaréwno nowe, jak i fotowoltaiczne —
sg na wage ztota.

14) Pani Magdalena tasak-Strutynska wyjasnita, ze to sg propozycje przyjete przez Komisje i
Parlament, z ktérych korzystamy, i nie mamy mozliwosci ich rozszerzenia oraz, ze we
wspomnianych propozycjach nie ma takich, ktére by dotyczyty OZE (Odnawialnych Zrédet
Energii) i magazyndw energii.

15) Pan Adam Flaga zauwazyt, ze brakuje wytwarzania energii, a sg inne kategorie, jak
energia przemystowa czy woda, natomiast wytworzenia energii nie uwzgledniono.

16) Pani Anna Mlost wyjasnita, ze wytwarzanie energii z OZE jest uwzglednione w
podstawowych brzmieniu programu, a obecnie jest omawiany dodatkowy zakres.

17) Pan Jan Tadeusz Duda dodat, ze w przypadku konfliktu zbrojnego energetyke na Ukrainie
ratowat uktad Leonarda, a nie OZE.

18) Pan Adam Flaga zwrdcit sie z pytaniem, gdzie w budzecie jest uwzglednione wytwarzanie
energii z OZE — konkretnie w generatorach.
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19) Pani Magdalena tasak-Strutynska przekazata, ze wytwarzanie energii jest juz
uwzglednione w istniejgcym zakresie i pakiecie dziatan. Dodatkowe srodki nie beda
przerzucane na takie projekty.

20) Pani Anna Mlost wyjasnita, ze generatory bedg przewidziane jako uzupetnienie
projektéw utrzymujacych infrastrukture krytyczng — np. przy sieciach wodnych czy
miejscach schronienia, tam gdzie to mozliwe.

21) Pan Andrzej Romanczuk-Fiedorowicz zauwazyt, ze priorytetem powinno by¢ tez
likwidowanie odpadéw niebezpiecznych. Jako cztonek zespotu roboczego na Slasku
wskazat skale problemu (ok. 150 zrédet zanieczyszczen) i skutki dla powietrza i wody.
Zaznaczyt, ze nie zna skali w Matopolsce, ale odebranie tych funduszy zwieksza ryzyko
powaznych konsekwencji (np. w razie podpalen). Zwrdcit sie z prosbg o zachowanie
wsparcia na usuwanie odpaddow niebezpiecznych.

22) Pani Anna Mlost przekazata, ze w praktyce ,, usuwanie odpaddw niebezpiecznych”
oznacza usuwanie azbestu. Jesli chodzi o zaproponowane zmniejszenie dotyczace OZE, to
sg to srodki z projektu niekonkurencyjnego Centrum Zréwnowazonej Energii w Miekini,
ktéry wcigz nie ma ostatecznego programu funkcjonalnego. PrzeniesliSmy je na dziatania
istotniejsze z punktu widzenia bezpieczenstwa, w tym magazyny energii.

23) Pan Jan Tadeusz Duda zwrdcit uwage, ze dotyczacy minimalizacji CO, wydaje sie
symboliczny, bardziej dla poprawnosci politycznej. W sytuacji konfliktu, np. na Ukrainie,
emisje CO, przy wybuchach w blokach czy miastach przewyzszajg roczne emisje, wiec
dodawanie takiego wymagania przy ochronie stacji paliw czy magazynéw wydaje sie
mato realne.

24) Pani Magdalena tasak-Strutynska przekazata, ze jest Swiadoma, iz przesuniecia srodkéw
miedzy dziataniami mogg budzi¢ kontrowersje — zaréwno w obszarze przedsiebiorczosci,
jak i innych sektorach spotecznych. Podczas negocjacji wszystkie regiony zgtaszaty, ze
10% stanowi zbyt duzo i postulowano o 5%, ale nie uzyskano akceptacji. IZ FEM juz w
maju zabezpieczyto te 10%, mimo ze dla wielu regiondéw zebranie tej kwoty jest
trudniejsze. W naszym przypadku kilkukrotnie analizowano harmonogram, szukajac
zrédet przesuniec bez naruszania kluczowych dziatan — np. wczesniej planowano srodki z
FST (Fundusz Sprawiedliwej Transformacji), ale ostatecznie IZ byta zmuszona sie z tego
wycofaé. Propozycje przesunieé przygotowano tak, by mozliwe byto osiggniecie petnych
255 mln, podczas gdy inne wojewddztwa majg mniejsze programy i Srodki. IZ rzetelnie i
wielokrotnie przeanalizowata Zzrddta przesuniec — jesli ktos widzi inne mozliwosci,
zwrdcita sie z prosba o ich zgtoszenie.

25) Pan Przemystaw Sulich z pytaniem, w imieniu przedsiebiorcéw z ,Business Center Club”
dotyczacych CP1, w tym 8 mIn euro na Centrum Kosmiczne jako projekt
niekonkurencyjny. Zwrdcit na to uwage, poniewaz zadaje sobie pytanie, jakie
kompetencje ma region, by wydawac tak duze $rodki na taki sprzet i czy mamy pewnos¢
efektow przy szybko zmieniajgcej sie technologii. Kolejna uwaga dotyczyta negocjacji
zmiany z KE, zauwazyt, ze nie wiadomo, czy wystarczy czasu, by prawidtowo wykorzystaé
$rodki, a szczegdlnie zwrdcit uwage na harmonogram realizacji.

26) Pani Anna Mlost wyjasnita, iz 1Z jest Swiadoma presji nie tylko przy przygotowaniu zmian,
ale tez przy kontraktacji — wyzwania regionu sg znaczace. Podkreslita, ze 1% mieszkaricow
Matopolski miatoby dostep do schronéw w czasie kryzysu, co stawia region na czwartym
miejscu wsrdd regiondw od korica. Dlatego przesuniecie srodkow wynika z
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odpowiedzialnosci za bezpieczenstwo i spoteczenstwo. W odpowiedzi na uwage
dotyczacg budowy Centrum Kosmicznego wskazata, ze jest to element potencjatu
naukowego z mozliwoscig implementacji w gospodarce w czasie pokoju i kryzysu,
realizowany we wspoétpracy z AGH i na potrzeby Sit NATO. Projekt jest precyzyjnie
przygotowany i istnieje wstepna fiszka projektu, gdzie widnieje, ze srodki przeznaczone
na budowe dotyczg wyposazenia i aparatury potrzebnej do komercjalizacji.

27) Pan prof. Rafat Wisniowski wyjasnit, ze Centrum Technologii Kosmicznej zrzesza AGH
(Akademie Gérniczo-Hutnicza) i sie¢ uczelni kosmicznych, tworzac alianse z najwiekszymi
uniwersytetami w celu rozwijania posiadanych technologii — przekazat, ze AGH posiada
satelite, ktdra jest nadzorowana bezposrednio przez AGH i dostarcza bezcennych danych
analitycznych. Dotychczas byty to rozwigzania cywilne do pozyskiwania danych i
prognozowania klesk naturalnych, wskazat, ze teraz komponent ten wspiera inkubator
Diana NATO na AGH w Krakowie, uwzgledniajgc potencjalne zagrozenia wojenne.

28) Pan Witold Morawiec ztozyt wniosek, aby rozbudowe sieci wodno-kanalizacyjnej
pozostawi¢ w aktualnych naborach, a przynajmniej te znajdujace sie poza aglomeracjami,
ewentualnie obejmujac miejscowosci do 2 tys. mieszkarnicéw.

29) Pani Magdalena tasak-Strutynska przekazata, ze to jest naszym celem i priorytetem,
dotychczas nie byto to mozliwe, ale bedziemy o to zabiegac.

30) Pan Robert Maciaszek zapytat, czy rozwazano dostepne tanie mieszkania w ramach
Funduszu Sprawiedliwej Transformacji dla Matopolski Zachodniej i jesli tak, jakie
argumenty przewazyty, skoro KE nie zgodzita sie na takie priorytety.

31) Pani Anna Mlost przekazata, ze zastanawialiSmy sie nad mozliwoscig przebudowy
mieszkan w kontekscie spotecznym iw deweloperskim, niemniej rozstrzygajgce okazaty
sie zapisy TPST (Terytorialny Plan Sprawiedliwej Transformacji), ktdre warunkujg
wykorzystanie Srodkéw z FST (Funduszu Sprawiedliwej Transformacji), a ktore nie
zamieniajg inwestycji w tkanke mieszkaniowa.

32) Pan Robert Maciaszek zasugerowat, aby w przysztosci wspiera¢ samorzady
przygotowujgce projekty budowy garazy podziemnych petnigcych podwdjna funkcje, np.
jako schrony, co mozna wdrozy¢ w mniejszych miastach pod nowymi budynkami.
Zaznaczyt jednak, ze koszty takich garazy sg wysokie i nie sg to czynsze spoteczne.

33) Pani Anna Mlost podziekowata za gtos i przekazata, ze nie jest to ostatnie spotkanie w
zwigzku z podniesionym tematem.

Prezentacja stanowi zatgcznik nr 20 niniejszego protokotu.

16. Przedstawienie wynikow ankiety dotyczqcej szkolen, ekspertyz i organizacji KM
Materiaty dotyczace ekspertyzy przedstawita Pani Dyrektor Magdalena tasak-Strutyriska

Prezentacja wynikdéw ankiety stanowi zatacznik nr 21 do protokotu.

17. Podsumowanie posiedzenia / wolne wnioski
Na koniec spotkania Pani Dyrektor Anna Mlost poprosita o wolne wnioski.

Pan Tomasz Wotowicz przekazat, ze z poczatkiem roku wchodzi system e-faktur. Zapytat, czy
bedzie podrecznik dla beneficjentéw, wyjasniajgcy praktyczne stosowanie systemu, poniewaz
obecnie narzedzia ministerstwa nie sg w petni dostosowane — Excel generuje faktury w XML, ale nie
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pozwala na edycje, a PDF traci moc prawng, co moze powodowac problemy z ptatnosciami dla
beneficjentow.

Pani Anna Mlost wyjasnita, ze na ten moment nie mamy gotowej odpowiedzi, ale
podziekowata za zwrdcenie uwagi

Pani Dorota Niemiec wystepujac w roli obserwatora, ztozyta zyczenia energii i wytrwatosci w
dziataniach podejmowanych przed Wigilig i Sylwestrem. Wyrazita wsparcie i zaniepokojenie sytuacja
dotyczacg powiatowych urzedéw pracy oraz starostéw w dwdch kwestiach: zmian prawnych w
zakresie nowej weryfikacji, monitoringu i nadzoru oraz piecioletniego okresu nadzoru zwigzanego z
VAT-em. Zwrdcita uwage, ze obowigzek monitorowania dotacji, np. w wysokosci 45 tys. zt, przez 5 lat,
w tym Sledzenia statusu podatnika VAT, stanowi nadmierne obcigzenie wynikajgce z zalecenl KAS.
Podkreslita, ze zalecenia te nie sg adekwatnie finansowane i mogg utrudniac realizacje projektéw.
Whiosta o zorganizowanie spotkania w celu omdwienia tych kwestii.

Pani Anna Mlost przekazata, ze chetnie podejmie rozmowe na ten temat poza posiedzeniem
KM jesli ma to rzutowac na efekty, bo warto stworzy¢ stanowisko konwentu marszatkédw w powyzszej
kwestii.

Pan Mateusz Budzik przekazat, ze trwajg prace zespotu ds. strategii wojewddztwa
matopolskiego, ktdry liczy kilkadziesigt osdb, ale brakuje w nim przedstawicieli organizacji
pozarzagdowych. Zawnioskowat, aby Komitet Monitorujgcy wystosowat zaproszenie do organizacji
pozarzadowych, nadmienit rowniez o mailu przekazanym przez Panig tucje Kucmin-Weglarczyk w
tym temacie.

Pani Anna Mlost przekazata, ze Komitet Monitorujacy dziata w ramach programu FEM,
Strategia rozwoju wojewddztwa jest przygotowywane w oparciu o zupetnie inng podstawe prawng,
w odniesieniu do przekazanego wniosku drogg mailowa przez Panig tucje Kucmin-Weglarczyk,
przekazata ze pozwoli sobie przenalizowac jego tres¢ po spotkaniu Komitetu Monitorujacego i
odpowiedzieé przekazujac dalsze kroki.

Na koniec Pani Dyrektor Anna Mlost przekazata, ze kolejne posiedzenie jest zaplanowane na
10 grudnia 2025 r. w formule stacjonarnej jednodniowe] lub w zaleznosci od potrzeb dwudniowe;j.

XVII posiedzenie zostato oficjalnie zakorficzone.

Przewodniczacy Komitetu Monitorujgcego
program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027

tukasz Smoétka

Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego

Protokét sporzadzita: Klaudia Spiewak-Mach
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

18. Zatgczniki stanowigce integralng czesc protokofu:

Lista obecnosci;

Prezentacja dotyczgca porzagdku obrad XVII Posiedzenia KM FEM 2021-2027;

Prezentacja dot. kryteriow;

Upowaznienia;

Uchwata nr 55/25 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 9 pazdziernika 2025 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 2.2 Poprawa efektywnosci energetycznej — dotacja dla typu projektu A.
Gteboka modernizacja energetyczna budynkéw uzytecznosci publicznej (zmiana);

Uchwata nr 56/25 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 9 pazdziernika 2025 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 2.2 Poprawa efektywnosci energetycznej — dotacja dla typu projektu B.
Gteboka modernizacja energetyczna budynkéw komunalnych, socjalnych, chronionych (zmiana);
Uchwata nr 57/25 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 9 pazdziernika 2025 r. w sprawie wprowadzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 2.23 Gospodarowanie wodami — ZIT dla typu projektu B. Systemy
gospodarowania wodami opadowymi/roztopowymi (nowe);

Uchwata nr 58/25 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 9 pazdziernika 2025 r. w sprawie wprowadzenia zmian w kryteriach wyboru Dziatania
2.27 Gospodarowanie wodami — lIT OPK dla typu projektu B. Systemy gospodarowania wodami
opadowymi/roztopowymi (nowe);

Uchwata nr 59/25 Komitetu Monitorujacego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 9 pazdziernika 2025 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektow dla Dziatania 2.25 Rozwijanie systemu gospodarki odpadami — ZIT dla typu projektu B.
Budowa, rozbudowa, przebudowa instalacji do odzysku i recyklingu odpadéw komunalnych
(zmiana);

Uchwata nr 60/25 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 9 pazdziernika 2025 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru dla
Dziatania 2.28 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — IIT OPK dla typu projektu A.
Rozwdj infrastruktury wodno-kanalizacyjnej oraz oczyszczanie Sciekdw komunalnych, w tym
budowa lub przebudowa oczyszczalni sciekdw oraz rozwéj systemoéw wodociggowych (zmiana);
Uchwata nr 61/25 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 9 pazdziernika 2025 r. w sprawie wprowadzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 2.31 Wsparcie rozwoju OZE — IIT OPK — dotacja dla typu projektu A.
Magazyny energii (nowe);

Uchwata nr 62/25 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 9 pazdziernika 2025 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 3.1 Transport miejski — ZIT dla typu projektu A. Transport miejski
(zmiana);

Uchwata nr 63/25 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 9 pazdziernika 2025 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 3.1 Transport miejski — ZIT dla typu projektu B. Plany Zréwnowazonej
Mobilnosci Miejskiej (zmiana);

Uchwata nr 64/25 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 9 pazdziernika 2025 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla
Dziatania 6.12 Edukacja — projekty Wojewddztwa Matopolskiego dla typu projektu A. Matopolski
program wspierania uczniow oraz B. Koordynacja ksztatcenia zawodowego (zmiana);

Uchwata nr 65/25 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 9 pazdziernika 2025 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla
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16.

17.

18.

19.
20.
21.
22.

Dziatania 6.27 Budowanie potencjatu partneréw i organizacji spoteczeristwa obywatelskiego w
obszarach wsparcia EFS (zmiana);
Uchwata nr 66/25 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-

2027 z dnia 9 pazdziernika 2025 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 9.1 Wsparcie wdrazania programu z FST (zmiana);

Uchwata nr 67/25 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 9 pazdziernika 2025 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 10.1 Wsparcie wdrazania programu z EFRR (zmiana);

Uchwata nr 68/25 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 9 pazdziernika 2025 r. w sprawie wprowadzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 11.1 Wsparcie wdrazania programu z EFS+ (nowe);

Zestawienie uwag do kryteriow;
Prezentacja dotyczgca zmian w programie;

Prezentacja dotyczgca wynikdw ankiety dotyczacej szkolen, ekspertyz i organizacji KM;
Wyniki z gtosowan.
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