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10 grudnia 2025 r.
Prezentacja kryteridw wyboru projektéw, dyskusja i podjecie uchwat do pakietéw
kryteriow wyboru projektow dla nastepujgcych Dziatan:

1) Dziatanie 2.23 Gospodarowanie wodami - ZIT dla typu projektu B. Systemy
gospodarowania wodami opadowymi/roztopowymi (zmiana)

2) Dziatanie 2.27 Gospodarowanie wodami - lIT OPK dla typu projektu B. Systemy
gospodarowania wodami opadowymi/roztopowymi (zmiana)

3) Dziatanie 2.11 Wsparcie stuzb ratunkowych dla typ projektu A. Zabezpieczenie potrzeb
stuzb ratowniczych (zmiana)

4) Dziatanie 2.14 Ochrona roznorodnosci biologicznej dla typu projektu D. Opracowanie
dokumentow planistycznych dla obszardéw objetych formg ochrony przyrody (nowe)

5) Dziatanie 2.32 Poprawa efektywnosci energetycznej - IIT OPK - dotacja dla typu
projektu A. Gteboka modernizacja energetyczna budynkow uzytecznosci publicznej,
komunalnych, socjalnych, chronionych i zabytkowych (nowe)

6) Dziatanie 4.1 Drogi regionalne dla typu projektu C. Drogi wojewddzkie - usuwanie
skutkow powodzi (nowe)

7) Dziatanie 4.5 Transport pozamiejski - tabor dla typu projektu A. Tabor autobusowy
(tgcznie z zapleczem technicznym do obstugi taboru autobusowego oraz publiczng
infrastrukturg tadowania poj. zeroemisyjnych) (zmiana)



10 grudnia 2025 r.

Prezentacja kryteridw wyboru projektow, dyskusja i podjecie uchwat do pakietéw kryteriéw
wyboru projektow dla nastepujgcych Dziatan:

8) Dziatanie 5.18 Regionalna oferta turystyczna dla typu projektu A. Matopolski odcinek
Gtownego Szlaku Beskidzkiego (tryb niekonkurencyjny) (zmiana)

9) Dziatanie 5.19 Regionalne Sciezki rowerowe VeloMatopolska dla typu projektu A.
Regionalne Sciezki rowerowe VeloMatopolska (zmiana)

10) Dziatanie 5.20 Infrastruktura szkoleniowa stuzb publicznych dla typu projektu A.
Infrastruktura szkoleniowa stuzb odpowiedzialnych za utrzymanie bezpieczenstwa i porzgdku
publicznego) (nowe)

11) Dziatanie 6.1 Aktywizacja zawodowa - projekty powiatowych urzedow pracy dla typu
projektu A. Aktywizacja zawodowa PUP (zmiana)

12) Dziatanie 6.6 Rozwoj kompetencji kadr i adaptacja do zmian dla typu projektu A.
Finansowanie ustug rozwojowych zgodnie z potrzebami zgtaszanymi przez pracodawcow i
przedsiebiorcow oraz w oparciu o system popytowy oraz Baze Ustug Rozwojowych (zmiana)



Dodatkowa zmiana kryteriow wynikajgca z uwag KM -
dotyczy wszystkich zestawow prezentowanych na
posiedzeniu i polega na aktualizacji publikatora Ustawy
z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym
wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolite] Polskigj



— art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew
przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z 26212025

W Kyelifi ket dsg /),

Kwalifikowalnosé wnioskodawcy

Kryteria oceny merytorycznej dla dziatan 2.23B, 2.27B, 2.11A, 2.14D, 2.32A, 4.1, 4.5A, 5.18A,,
5.19, 5.20A (EFRR)
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 6.1A (EFS+)

Kwalifikowalnos¢ partnerow (jesli dotyczy)

Kryteria oceny merytorycznej dla dziatan 2.23B, 2.27B, 2.11A, 2.14D, 2.32A, 4.1, 4.5A, 5.18A.,
5.19, 5.20A (EFRR)
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 6.6A (EFS+)



Diaa 2.23 Gospodarowanie wodami -
ZIT
typ projektu B. Systemy gospodarowania wodami
opadowymi/roztopowymi (zmiana)

SZOP dla Dziatania 2.27 Gospodarowanie wodami - lIT
OPK
typ projektu B. Systemy gospodarowania wodami



I
SzOP dla Dziatania 2.23 Gospodarowanie wodami - ZIT dla typu projektu B

SzOP dla Dziatania 2.27 Gospodarowanie wodami - IIT OPK dla typu projektu B

B Alokacja na Dziatanie 2.23 dla typu projektu B: 4 173 696 euro (EFRR)
B Alokacja na Dziatanie 2.27 dla typu projektu B: 305 850 euro (EFRR)

B Typ projektu B. ma na celu zwiekszenie retencyjnosci wody poprzez jej zrbwnowazone
zagospodarowanie w odniesieniu do wod opadowych i roztopowych. Przyczyni sie to do
podniesienia poziomu ochrony terendw przed skutkami zmian klimatu i zagrozen naturalnych.

B Projekty mogg polegac na retencjonowaniu wod opadowych/roztopowych w zbiornikach
nadziemnych, podziemnych, otwartych, zamknietych, szczelnych lub infiltracyjnych.

Przyktadowo projekty mogg obejmowac:

* retencjonowanie wod opadowych/roztopowych w zbiornikach (np. zbiorniki podziemne,
zbiorniki naziemne, ,,oczka wodne”, zbiorniki retencyjne)

* retencjonowanie wod opadowych/roztopowych w gruncie (np. rozszczelnienie powierzchni
nieprzepuszczalnych, studnie chtonne, drenaz, ogrody deszczowe)

* retencjonowanie wod opadowych/roztopowych na dachach - zielone dachy (warstwa
drenazowa),

B Projekty jednostek samorzadu terytorialnego mogg byc¢ realizowane w formule projektow
parasolowych dla budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych - projekty realizowane w tej
formule mogg dotyczy¢ wytgcznie zbiornikow naziemnych lub podziemnych do
retencjonowania wod opadowych/roztopowych.



ZIT

typ projektu B. Systemy gospodarowania wodami
opadowymi/roztopowymi (zmiana)

Kryteria dla Dziatania 2.27 Gospodarowanie wodami -
IIT OPK

typ projektu B. Systemy gospodarowania wodami

. .
P . S T A



Kryteria dla Dziatania 2.23 Gospodarowanie wodami - ZIT
dla typu projektu B

oraz
Dziatania 2.27 Gospodarowanie wodami - lIT OPK dla typu

projektu B

Zmiany inne anizeli o charakterze horyzontalnym w kryteriach pn.:
B Kwalifikowalnosc partnerdw (jesli dotyczy)

B Kwalifikowalnosc¢ projektu

B Specyficzne warunki wsparcia

B Dokumenty dotyczgce stanu przygotowania projektu do realizac;i

B Wymagane zatgczniki

B Wykonalnosc i trwatos¢ finansowa projektu



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega:

partnerow  (jesli o Potencjat ekonomiczny partnera wiodacego.

dotyczy)

(1/2)

Ocenia podlega, czy partnerem wiodgcym jest
wytacznie podmiot o potencjale ekonomicznym
zapewniajgcym prawidtowg realizacje projektu
partnerskiego zgodnie z art. 39 ust. 11 ustawy z dnia
28 kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji zadan
finansowanych ze srodkéw europejskich w
perspektywie finansowej 2021-2027 (Dz. U. z 2022 .
poz. 1079 z pozn. zm.).

Przez potencjat ekonomiczny zapewniajgcy prawidtowg
realizacje projektu partnerskiego rozumie sie sytuacje,
w ktorej roczny obrét wnioskodawcy jest rowny lub
wyzszy od 75% sredniorocznych wydatkow w projekcie
ztozonym przez wnioskodawce w odpowiedzi na dany
nabor wnioskow o dofinansowanie projektu. W
przypadku podmiotow niebedgcych jednostkami
sektora finansow publicznych jako obroty nalezy
rozumie¢ wartos¢ przychodow (w tym przychoddéw
osiggnietych z tytutu otrzymanego dofinansowania na
realizacje projektdw) osiggnietych przez danego
wnioskodawce w ostatnim zatwierdzonym roku na
dzien skladania wniosku o dofinansowanie.

Oceniajacy

pracownik
1Z —
cztonek
KOP

Ocena

tak / nie / nie
dotyczy

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawc
y do
przedstawieni
a wyjasnien,
jak rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu

Wag
a



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa kryterium

Kwalifikowalnosé
partnerow  (jesli
dotyczy)

2/2)

Definicja kryterium

W przypadku wnioskodawcow istniejgcych krocej niz
1 rok dopuszcza sie mozliwos¢ wykazania potencjatu
ekonomicznego zapewniajgcego prawidtowg
realizacje projektu poprzez wykazanie, iz wartos¢
majgtku wnioskodawcy jest rowna lub wyzsza od 75%
sredniorocznych wydatkéw w projekcie ztozonym
przez wnioskodawce w odpowiedzi na dany nabor
whnioskow o dofinansowanie projektu. Przez wartos¢
majatku nalezy rozumiec¢ ustalong na podstawie ksigg
rachunkowych wnioskodawcy wartos¢ aktywow, na
potwierdzenie czego wnioskodawca przedktada
oswiadczenie zawierajgce dokonang w dobrej wierze
ocene jego aktywow wraz z wyciggiem z ksigg
rachunkowych. W przypadku braku mozliwosci
przedtozenia wyciggu z ksigg rachunkowych wartosc
majatku wnioskodawcy nalezy ustali¢ na podstawie
opinii niezaleznego rzeczoznawcy, ktorg
wnioskodawca zobowigzany jest zatgczy¢ do
wniosku.

Wymaog nie ma zastosowania do projektow, w ktorych
wnioskodawcg jest jednostka sektora finanséw
publicznych. Ocena odbywa sie w oparciu o zapisy
whniosku o dofinansowanie projektu i zatgczonych do
niego dokumentow.

Oceniajacy

pracownik
IZ —
cztonek
KOP

Ocena

tak / nie / nie
dotyczy

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu

Waga



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Kwalifikowalno$é Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
projektu 5. Czy projekt realizowany w formule parasolowej jest 1Z — w celu
odrgbnym projektem i nie stanowi czesci innego czlicé)npek potwierdzenia
projektu. spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do

przedstawienia

rowniez do
uzupetnienia

lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Specyficzne Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik  tak / nie / nie -
warunkiwsparcia 3 - ¢y w projekcie nie przewiduje sie wycinki drzew lub 4~ dotyczy
krzewow lub czy w projekcie, w przypadku ktérego czlicé)npe K w celu
(1/2) wycinka drzew lub krzewow jest konieczna, potwierdzenia
zaplanowano nasadzenia rodzimymi gatunkami spetnienia
drzew lub krzewow wykorzystywanymi do zalesienia kryterium
wskazanych przez Agencje Restrukturyzacji i dopuszczalne
Modernizacji Rolnictwa, zgodnie z listg bedaca wezwanie
zatgcznikiem do regulaminu konkursu (jesli dotyczy). Whioskodawcy
Warunek nie dotyczy realizowanych przez JST do
projektébw w formule parasolowej dotyczacych przedstawienia
budynkéw prywatnych. wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng

oceng projektu


https://www.gov.pl/web/arimr/gatunki-i-rodzaje-rodzimych-drzew-i-krzewow-wykorzystywanych-do-zalesienia

]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa kryterium

Specyficzne
warunki wsparcia

(2/2)

Definicja kryterium

Ocenie w ramach kryterium podlega:

4. czy, jesli przewidziano w projekcie nasadzenia, nie
obejmujg one gatunkow obcych wskazanych przez
Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska ani
inwazyjnych gatunkow obcych zgodnie z
Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 9 grudnia
2022 r. w sprawie listy inwazyjnych gatunkow
obcych stwarzajgcych zagrozenie dla Unii i listy
inwazyjnych gatunkow obcych stwarzajgcych
zagrozenie dla Polski, dziatann zaradczych oraz
Srodkow majgcych na celu przywrocenie
naturalnego stanu ekosystemow, zgodnie z listg
bedgcg zatgcznikiem do regulaminu konkursu (jesli
dotyczy).

Warunek w zakresie zakazu nasadzen gatunkow

obcych wskazanych przez Generalna Dyrekcje Ochrony

Srodowiska nie dotyczy realizowanych przez JST

projektow w formule parasolowej dotyczgcych

budynkéw prywatnych.

Oceniajacy

pracownik
1Z -
cztonek
KOP

Ocena

tak / nie / nie
dotyczy

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu


https://www.gov.pl/web/gdos/lista-gatunkow-obcych-roslin-2

]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
dotyczace stanu 1 czy Wnioskodawca przedstawit we wniosku o 1Z - w celu
przygotowania dofinansowanie informacije potwierdzajgce ~ CZtonek . .
projektu do dysponowanie niezbednymi nieruchomosciami na  KOP potW|erf3Izej\n|a
realizacji okres realizacji oraz trwatosci projektu (jesli speimgma
dotyczy). Dopuszczalne jest przedstawienie Kryterium
(1/9) zobowigzania do spetnienia tego warunku najpozniej dopuszczalne
na dzien podpisania umowy o dofinansowanie. wezwanie
Obowigzek przedstawienia we wniosku informaciji Whnioskodawcy
potwierdzajgcych dysponowanie niezbednymi "

nieruchomosciami nie dotyczy projektow:

(.)

przedstawienia

-----

d. realizowanych przez JST projektow lib—eczesei

projektowrealizewanyeh w formule parasolowej
dotyczgcych budynkéw prywatnych .

rowniez do
uzupetnienia

lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa
kryterium

Dokumenty

Definicja kryterium

Ocenie w ramach kryterium podlega:

dotyczace stanu » czy zakres rzeczowy projektu, zgodnie z informacjami

przygotowania
projektu do
realizacji

(2/9)

zawartymi we wniosku o dofinasowanie, wykazuje zgodnosc¢
z uwarunkowaniami  dotyczgcymi  zagospodarowania
przestrzennego (jesli dotyczy).

Nalezy potwierdzi¢ zgodnosc¢ zakresu projektu opisanego we
wniosku o dofinansowanie z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego lub przedstawi¢ decyzje o
warunkach zabudowy lub decyzje o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego. Natomiast w przypadku projektow:

realizowanych w trybie zaprojektuj i wybuduj nalezy
przedstawiC zobowigzanie do potwierdzenia zgodnosci
inwestycji z uwarunkowaniami dotyczgcymi

zagospodarowania przestrzennego najpozniej nha dzien
podpisania umowy o dofinansowanie,

w catosci/czesci realizowanych w oparciu o decyzje
wydane na podstawie przepisow szczegobétowych (tzw.
specustaw), w ramach ktorych nastepuje przeksztatcenie
przestrzenne terenu zgodne =z zakresem projektu, we
wniosku o dofinansowanie nalezy przedstawi¢ informacje w
tym zakresie.

Warunek nie dotyczy realizowanych przez JST projektow

lab-czesci-projektéwrealizewanyeh-w formule parasolowej
dotyczgcych budynkow prywatnych.

Oceniajacy Ocena
pracownik tak / nie
1Z —
cztonek w celu
KOP potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do

przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu

Waga



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
S?g;i?g\?van?;anu 3. Czy p.rojekt jest zggdny z. przepis’ami p.rawa w czl’f)nek w celu
orojektu s zakresie ocen oddziatywania na sSrodowisko, tj. KOP potwierdzenia
realizacii ustawy z dn. 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu spetnienia
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale kryterium
(3/9) spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o dopuszczalne
ocenach oddziatywania na srodowisko (t.J. Dz. U. wezwanie
2024 r. poz. 1112) lub Whnioskodawca przedstawit Whioskodawcy
zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej do
na dzien podpisania umowy o dofinansowanie (jesli przedstawienia
dotyczy). wyjasnien, jak
Warunek nie dotyczy realizowanych przez JST rowmez. d(_)
s : uzupetnienia
projektow w formule parasolowej dotyczgcych
budynkow prywatnych. lub p(?prawy
projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng

oceng projektu



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa kryterium

Dokumenty
przygotowania
projektu do

realizacji

(4/9)

Warunek nie dotyczy
projektow w
budynkow prywatnych.

Definicja kryterium

Ocenie w ramach kryterium podlega:

zgodny z postanowieniami
dyrektywy Parlamentu Europejskiego 1 Rady
2011/92/UE, dyrektywy Rady 92/43/EWG, a takze
Wytycznymi w sprawie dziatan naprawczych w
odniesieniu do projektow wspotfinansowanych w
okresie programowania 2014 - 2020 oraz
ubiegajgcych sie o wspdétfinansowanie w okresie
2021 - 2027 z Funduszy UE, dotknietych
naruszeniem 2016/2046 w zakresie specustaw, dla
ktorych prowadzone jest postepowanie w sprawie
oceny oddziatywania na $rodowisko (dokument
Ares(2021)1432319 z 23.02.2021 r.)

realizowanych przez JST

formule parasolowe] dotyczgcych

Oceniajacy

pracownik

|1Z —
cztonek
KOP

Ocena

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
t : : . . 1Z —
dotyczace §anu 5. Czy Whioskodawca przedstawit wiasciwe w celu
przygotowania o cztonek _ _
orojektu do dokgmenty | organu , o.dp_0W|edZ|aInego | za KOP potwierdzenia
realizacji monitorowanie obszaréw sieci Natura 2000 (jesli spetnienia
dotyczy). Kryterium
(5/9) Warunek nie dotyczy realizowanych przez JST dopuszczglne
L . wezwanie
projektow w formule parasolowe] dotyczgcych _
. Whnioskodawcy
budynkow prywatnych. do

przedstawienia

rowniez do
uzupetnienia

lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa
kryterium

Dokumenty
dotyczace
stanu
przygotowania
projektu
realizacji

(6/9)

do

Definicja kryterium

Ocenie w ramach kryterium podlega:

6. Czy Whnioskodawca przedstawit wtasciwe dokumenty
organu odpowiedzialnego za gospodarke wodna:
w przypadku dokumentu potwierdzajgcego zgodnos¢
inwestycji z celami srodowiskowymi dla jednolitych
czesci wod powierzchniowych i podziemnych (jesli
dotyczy) — wraz z wnioskiem

lub

a. zgode wodnoprawng, o ktérej mowa w art. 388 Prawa

wodnego (jesli dotyczy) - wraz z wnioskiem lub wraz z

whnioskiem przedstawit zobowigzanie do przedtozenia
zgody wodnoprawnej najpozniej na dzien:

e podpisania umowy o0 dofinansowanie, w
przypadku projektéw realizowanych w trybie
,wybuduj”
lub

e zlozenia pierwszego wniosku 0 pfatnosc

rozliczajgcego roboty budowlane, w przypadku
projektow realizowanych w trybie ,zaprojektuj i

wybuduj”.
Warunek nie dotyczy realizowanych przez JST
projektow w formule parasolowej dotyczgcych

budynkow prywatnych.

Oceniajacy

pracownik
1Z —
cztonek
KOP

Ocena

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu

Waga



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa Definicja kryterium
kryterium
Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega:
dotyczace 7. Czy w odniesieniu do projektow dotyczgcych obiektéw objetych
stanu

ochrong konserwatorskg wymagajgcych pozyskania pozwolenia
konserwatorskiego innych niz projekty realizowane w oparciu o
decyzje wydane na podstawie przepiséw szczegdtowych (tzw.
specustaw) Wnioskodawca przedstawit:

(7/9) a. pozwolenie konserwatorskie dla zakresu rzeczowego
projektu opisanego we wniosku o dofinansowanie lub

przygotowania
projektu do
realizacji

b. w przypadku projektow realizowanych w trybie zaprojektuj i
wybuduj przedstawiono opinie/ zalecenia/ stanowisko
konserwatora zabytkow dla zakresu rzeczowego projektu
opisanego we wniosku o dofinansowanie oraz
whnioskodawca przedstawit zobowigzanie do przedstawienia
pozwolenia konserwatorskiego najpdzniej na dzien ztozenia
pierwszego wniosku o ptatnosc¢ obejmujgcego roboty
budowlane.

W przypadku projektow realizowanych w oparciu o decyzje wydane
na podstawie przepiséow szczegdlnych (tzw. specustaw) nie jest
wymagane przedstawienie zadnych dokumentow konserwatorskich.

Warunek nie dotyczy realizowanych przez JST projektéw lub-ezesel

projektowrealizowanyech-w formule parasolowej dotyczacych
budynkoéw prywatnych.

Oceniajacy

pracownik
IZ —
cztonek
KOP

Ocena

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawc
y do
przedstawieni
a wyjasnien,
jak réwniez
do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng
projektu

Waga



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa Definicja kryterium

kryterium
Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega:
dotyczace 8. Czy Wnioskodawca przedstawit adekwatng do zakresu
eI _ rzeczowego oraz trybu realizacji projektu dokumentacje
przygotowania : . .

roiekty do dotyczacq zakresu rzeczowego projektu opisanego we wniosku o
P et dofinansowanie, tj.:
realizacji

(...)

(8/9) e. w przypadku projektow realizowanych w formule parasolowej

— w odniesieniu do :
I. projektédw polegajacych na refundaciji
wydatkéw poniesionych przez mieszkanca:

e szczegotowy opis projektu wraz z uzasadnieniem sposobu
kalkulacji kosztow

oraz
e projekt regulaminu okreslajgcego zasady udzielania
wsparcia odbiorcom koncowym,
ii. projektédw polegajacych na zakupie zbiornikow przez
JST:
e program  funkcjonalno-uzytkowy i/lub  specyfikacje
planowanych do zakupu srodkow trwatych/ wyposazenia/
innych kosztéw projektu wraz z parametrami,

przez JST

oraz

e szczegoOtowy opis projektu wraz z uzasadnieniem sposobu
kalkulacji kosztow.

Oceniajacy

pracownik
1Z —
cztonek
KOP

Ocena

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu

Wag
a



I
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa Definicja kryterium Oceniajac
kryterium y
Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik
dotyczace 9. Czy Whnioskodawca przedstawit wymagane polskim prawem decyzje IZ -
stanu cztonek

administracyjne (tj. ostateczne pozwolenie na budowe) lub zgtoszenia,

przygotowania . . : . : AT . KOP
' dla ktorych wiasciwy organ nie wnidst sprzeciwu umozliwiajgce realizacje
projektu do

catego projektu lub decyzje posiadajgce co najmniej rygor

realizacji _ _ . _ B
natychmiastowej wykonalnosci (dotyczy wytgcznie decyzji wydanych na
(9/9) podstawie przepisow szczegotowych — tzw. specustaw), wraz z
wnioskiem o dofinansowanie (jesli dotyczy)
lub

przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku najp6zniej na
dzien podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy)
lub

dla projektéw realizowanych w trybie zaprojektuj i wybuduj oraz
realizowanych w oparciu o decyzje wydane na podstawie
przepisow szczegoétowych (tzw. specustaw) — przedstawit
zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpozniej na dzien ztozenia
pierwszego wniosku o ptatnos¢ obejmujgcego roboty budowlane (jesli
dotyczy).

W przypadku decyzji posiadajgcych rygor natychmiastowej wykonalnosci

(dotyczy wytgcznie decyzji wydanych na podstawie przepisow

szczegotowych — tzw. specustaw) — ostateczne decyzje nalezy przedstawic

najpozniej na dzien ztozenia korncowego wniosku o ptatnosc.

Warunek nie dotyczy realizowanych przez JST projektow tub-ezesei

projekiowrealizowanych w formule parasolowej dotyczgcych budynkéw
prywatnych.

Ocena

tak / nie

w celu
potwierdzeni
a spetnienia

Kryterium
dopuszczaln
e wezwanie
Whnioskodaw

cy do

przedstawie

nia
wyjasnien,
jak rowniez

do
uzupetnienia
lub poprawy

projektu

niespetnieni
e kryterium
skutkuje
negatywng
oceng
projektu

Waga



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa kryterium

Wymagane
zatgczniki

Definicja kryterium

Czy przedtozono do wniosku o dofinansowanie:

a. zatgcznik - Analiza Finansowa w postaci

arkusza kalkulacyjnego (w formacie
umozliwiajgcym otwarcie pliku w
oprogramowaniu MS Excel lub innym
kompatybilnym programie open source) zgodna
z wzorem stanowigcym zatgcznik do
Regulaminu wyboru projektow. Warunek nie
dotyczy realizowanych przez JST projektow w
formule parasolowej dotyczgcych budynkow

prywatnych,

. dodatkowe zatgczniki wymagane zapisami

SZOP w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia
naboru i Regulaminem wyboru projektow.

Whnioskodawca przedstawit poprawne oswiadczenia
wymagane Regulaminem wyboru projektow, o ktorych
mowa we wniosku o dofinansowanie, w czesci
zawierajgcej liste zatacznikdw oraz w czesci
zawierajgcej oswiadczenia.

Oceniajacy

pracownik
1Z —
cztonek
KOP

Ocena

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu

Waga



]
Kryteria oceny finansowej dla dziatania 2.23 B/ 2.27 B

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Wag
a
Wykonalnos¢ i Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP — tak / nie / nie .
GuElees 5 Potencjal-ckonomiczny partnera wiodacego- pracownik  dotyczy
finansowa , : : IOK /
projektu Qeenla—pedmga—ezy—paptneremJ\MGdaequest A w celu |
wytgeznie-pedmiot-o-potenciale-ekenomiczaym potwierdzenia
(1/2) zapewniajacym-prawidiowa realizacje-projektu ramach = o einienia
Lottpersidens sondnie 2 o chover 1l petoanr ool o d2|ed.zmy kryterium
o . . analiza
L e e _ dopuszczalne
: . . L finansowa :
booneoummeel oo crodecyr cpcnnie ool wezwanie
Lepope dhaaie Dpepcoyyel S0 0L D0/ (e UL S0 Whioskodawc
e e e y do
Przez potencial-ekonomiczny-zapewniajgey-prawidiows przedstawieni
toslizocio praloldy porinoraldocs cooorple ofe cugole a wyjasnien,
W-kiore}foczny-obrot whioskodawey jest roway b jak rowniez do
wy%szy—ed—%%—s;edﬂmeeznyeh—mwda%kemw—prejekere uzupetnienia
' ' lub poprawy
projektu
sektora-finansow-publiczryeh-jake-obroty-nalezy niespetnienie
mzumrec—martes&p&yehedew—éw—tym—p&yehedew kryterium
e&agn&tyeh—z—tytu#u@%&ymanegeﬂe#mansewam&na skutkuje
&ahzaq&prqektew?—e&agmetyeh—p&ez—danege negatywna
wrniocliodanen wy coteining salusdordoonen palo pe oceng projektu
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Nazwa
kryterium

Wykonalnosé

i trwatosé
finansowa
projektu

(2/2)

Definicja kryterium

Kryterium nie dotyczy realizowanych przez JST projektow w
formule parasolowej dotyczgcych budynkdéw prywatnych.

Oceniajacy

KOP —
pracownik
IOK /
ekspert w
ramach
dziedziny
analiza
finansowa

Ocena

tak / nie / nie
dotyczy

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu

Waga
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SZOP dla Dziatania 2.11 Wsparcie stuzb
ratunkowych

typ projektu A. Zabezpieczenie potrzeb stuzb
ratowniczych (zmiana)



]
SzOP dla Dziatania 2.11 Wsparcie stuzb ratunkowych dla typu projektu A

B Alokacja na dziatanie: 26 220 000 euro (EFRR)

B Wsparcie skierowane bedzie na obszary najbardziej zagrozone wystgpieniem klesk
zywiotowych oraz na zabezpieczenie potrzeb stuzb ratowniczych w najistotniejszym zakresie,

jako uzupetnienie dotychczasowego wyposazenia np. sprzet, urzgdzenia, pojazdy.

B W ramach dziatania wspierane bedg jednostki Ochotniczych Strazy Pozarnych z terenu
wojewodztwa matopolskiego nalezgce do Krajowego Systemu Ratowniczo - Gasniczego (KSRG)
oraz te, ktére bedg realizowac projekty majgce na celu - w okresie realizacji lub trwatosci
projektu - wypetnienie catosci lub czesci kryteridw umozliwiajgcych wigczenie je do KSRG.

B Wsparcie bedzie takze skierowane do stuzb ratowniczych Goérskiego Ochotniczego Pogotowia
Ratunkowego, Tatrzanskiego Ochotniczego Pogotowia Ratunkowego oraz podmiotow
uprawnionych do wykonywania ratownictwa wodnego.
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Kryteria dla Dziatania 2.11 Wsparcie stuzb
ratunkowych

typ projektu A. Zabezpieczenie potrzeb stuzb
ratowniczych (zmiana)



I
Kryteria dla Dziatania 2.11 Wsparcie stuzb ratunkowych
dla typu projektu A

Wytacznie zmiany o charakterze horyzontalnym w kryteriach pn.:
B Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy

B Kwalifikowalnos¢ partnerdéw (jesli dotyczy)

B Poprawnosc przyjetych wskaznikow

B Odpornoscinfrastruktury na zmiany klimatu (jesli dotyczy)



SZOP dla Dziatania 2.14 Ochrona réznorodnosci
biologicznej
typ projektu D. Opracowanie dokumentéw

planistycznych dla obszarow objetych forma
ochrony przyrody (nowe)



SzOP dla Dziatania 2.14 Ochrona réznorodnosci biologicznej

dla typu projektu D Opracowanie dokumentow planistycznych dla
obszarow objetych formag ochrony przyrody

B Alokacja na typ projektu: 475 000 euro (EFRR)

B Wsparciem objete bedg projekty polegajgce na przygotowaniu lub aktualizacji
dokumentow planistycznych dla obszaréw objetych formami ochrony przyrody
tj. dla parkéw krajobrazowych, rezerwatow przyrody, parkow narodowych i
obszarow NATURA 2000 (m.in. plany ochrony).

B Dofinansowanie moze zostac przyznane projektom dotyczgcym opracowania
dokumentow planistycznych dla wskazanych powyzej obszarow objetych
formami ochrony przyrody (w tym m.in. inwentaryzacja przyrodnicza,
waloryzacja sktadnikow przyrodniczych, aktualnos¢ funkcjonowania
wyznaczonych w obowigzujgcych dokumentach planistycznych korytarzy

ekologicznych).



Kryteria dla Dziatania 2.14 Ochrona
roznorodnosci biologicznej
typ projektu D. Opracowanie dokumentéw
planistycznych dla obszarow objetych forma
ochrony przyrody (nowe)




I
Kryteria dla Dziatania 2.14 Ochrona roznorodnosci

biologicznej dla typu projektu D

B Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy

B Kwalifikowalnos¢ partnerdéw (jesli dotyczy)

B Kwalifikowalnos¢ projektu

B Wstepna kwalifikowalnos$¢ wydatkow

B Poprawnosc przyjetych wskaznikow

B Pomoc publiczna

B Budzet projektu

B Wymagane zatgczniki

B Koncepcja realizacji projektu

B Trwatos¢ projektu

B Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej

B Zgodnos¢ projektu z Konwencjg o Prawach Osob Niepetnosprawnych

B Wptyw na zasade rownosci kobiet i mezczyzn

B Wptyw na zasade rownosci szans i niedyskryminacji

B Zgodnos¢ projektu z zasadg zrownowazonego rozwoju w tym zasadg ,nie czyn powaznych
szkod”

B Uzasadnianie realizacji

B Pilnosc¢ realizacji

B Powierzchnia objeta projektem
B Kompleksowos¢ projektu
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Nazwa
Kryterium

Uzasadniani

e realizacji

Ocenie

Definicja kryterium

podlega, czy Wnioskodawca przedstawit

odpowiednie uzasadnienie realizacji projektu (potrzebe

przygotowania

lub aktualizacji dokumentow

planistycznych):

3 pkt — przyznaje sie, gdy uzasadnienie realizacji
projektu oparto na aktualnych danych dotyczgcych

stanu prawnego oraz uzasadniono potrzebe
przygotowania lub aktualizacji dokumentow
planistycznych w  kontekscie potrzeb  ochrony

konkretnych obszarow chronionych.

O pkt — przyznaje sie, gdy uzasadnienie realizacji
projektu jest niekompletne, nie uwzgledniono
uwarunkowan prawnych z zakresu przygotowania lub
aktualizacji dokumentow planistycznych oraz nie
przedstawiono informacji  dotyczgcych  aktualnie
obowigzujgcych dokumentow np. w zakresie terminow
ich obowigzywania.

Przyznanie O punktéw eliminuje projekt z oceny.

Oceniajacy

KOP

Ocena

0-3 pkt

w celu
potwierdzen
ia
adekwatnej
liczby
punktéw dla
danego
projektu
dopuszczal
ne
wezwanie
Whioskoda
wcy do
przedstawie
nia
wyjasnien,
jak réwniez
do
uzupetnieni
a lub
poprawy
projektu

Wag
a
2



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.14 D

Nazwa
kryterium

Pilnos¢
realizacji

Definicja kryterium

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie pilnoS¢ sporzgdzenia
dokumentow ze wzgledu na uwarunkowania prawne, zewnetrzng presje
wywierang na dany obszar, gatunek lub siedlisko lub ryzyko pogorszenia
warunkow siedliskowych:

e 2 pkt — przyznaje sie, gdy istnieje ustawowy obowigzek opracowania
dokumentu w okreslonym terminie i/ lub zewnetrzna presja na
obszar/obszary (np. dziatania inwestycyjne) planowane do podjecia w
miejscu objetym ochrong (lub w jego otoczeniu) wymaga pilnego
opracowania dokumentu planistycznego, planu ochrony, inwentaryzaciji,
waloryzacji przyrodniczej,

e 1 pkt — przyznaje sie, gdy brak dokumentu (planu ochrony, inwentaryzaciji,

waloryzacji przyrodniczej) stwarza ryzyko pogorszenia warunkéw
siedliskowych lub zmniejszenia populacji na danym stanowisku /
stanowiskach.

e 0 pkt - przyznaje sie, gdy projekt nie spetnia zadnego z powyzszych
warunkow

Przyznanie O punktédw eliminuje projekt z oceny.

Punkty nie podlegajg sumowaniu. W przypadku spetnienia kilku kryteriéw
wybiera sie kryterium najwyzej punktowane.

Kryterium ma charakter rozstrzygajgcy | stopnia, tj. w przypadku
uzyskania przez kilka projektow rownej tacznej liczby punktéw w ramach
oceny merytorycznej, w pierwszej kolejnosci do dofinansowania beda
wybierane projekty, ktére otrzymaly wieksza liczbe punktéow w tym
kryterium.

Ocenia
jacy
KOP

Ocena

0-2 pkt

w celu
potwierdzeni
a adekwatnej

liczby
punktow dla

danego
projektu
dopuszczaln
e wezwanie
Whnioskodaw
cy do
przedstawien
ia wyjasnien,
jak rowniez
do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

Waga

3



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.14 D

Nazwa kryterium

Powierzchnia Ocenie podlega wielko$¢ powierzchni objetej projektem.

Punkty bedg przyznawane w nastepujgcy sposob:

e 3 pkt — przyznaje sie, gdy powierzchnia objeta projektem
wynosi = 50 ha

e 2 pkt — przyznaje sie, gdy powierzchnia objeta projektem

objeta

projektem

Definicja kryterium

wynosi 230ha<50 ha

e 1 pkt - przyznaje sie, gdy powierzchnia objeta projektem

wynosi =210ha< 30ha

e 0 pkt — przyznaje sie, gdy powierzchnia objeta projektem
wynosi <10ha

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy |l stopnia, tj. w
przypadku, gdy kryterium rozstrzygajace | stopnia, nie
jest wystarczajgce do okreslenia kolejnosci projektow
wybieranych do dofinansowania, w pierwszej kolejnosci
do dofinansowania wybierane beda projekty,

otrzymaty wiekszg liczbe punktow w tym kryterium.

Oceniajacy
KOP

Ocena

0-3
w celu
potwierdzen
ia
adekwatne]
liczby
punktéw dla
danego
projektu
dopuszczal
ne jest
wezwanie
wnioskoda
wcy do
przedstawie
nia
wyjasnien,
jak réwniez
do
uzupetnieni
a lub
poprawy
projektu

Waga
2



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.14 D

Nazwa
Kryterium

Kompleks
owosC
projektu

W
opracowania dokumentow:

Definicja kryterium

ramach Kkryterium ocenie podlega¢ bedzie zakres

2 pkt — przyznaje sie, gdy zakres opracowania uwzglednia
rownoczesnie: cele ochrony przyrody, inwentaryzacje |
waloryzacje przyrodniczg (jesli nie zostata ona wykonana

wczesniej) identyfikacje oraz okreslenie sposobow
eliminacji lub ograniczania istniejgcych i potencjalnych
zagrozen, wskazanie obszarow realizacji dziatan
ochronnych, okreslenie zakresu prac zwigzanych z

ochrong przyrody i ksztattowaniem krajobrazu, sposobow
korzystania z tych obszarow.

1 pkt — przyznaje sie, gdy zakres opracowania obejmuje
tylko inwentaryzacje | waloryzacje gatunkow/siedlisk
podlegajacych ochronie bez kompleksowego opracowania
celéw ochronnych.

O pkt - przyznaje sie, gdy projekt nie spetnia zadnego z
powyzszych warunkow

Przyznanie O punktéw eliminuje projekt z oceny.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

Oceniajac
y

KOP

Ocena

0-2 pkt

w celu
potwierdzen
ia
adekwatnej
liczby
punktéw dla
danego
projektu
dopuszczal
ne
wezwanie
Whioskoda
wcy do
przedstawie
nia
wyjasnien,
jak réwniez
do
uzupetnieni
alub
poprawy
projektu

Waga

2



SZOP dla Dziatania 2.32 Poprawa efektywnosci
energetyczne] — lIT OPK — dotacja

typ projektu A. Gteboka modernizacja
energetyczna budynkow uzytecznosci publicznej,
komunalnych, socjalnych, chronionych i
zabytkowych (nowe)



]
SzOP dla Dziatania 2.32 Poprawa efektywnosci energetycznej — |IT OPK —

dotacja dla typu projektu A
B Alokacja na dziatanie: 2 543 352 euro (EFRR)

B Celem dziatania jest wsparcie inwestycji przyczyniajgcych sie do podnoszenia efektywnosci
energetycznej w budynkach uzytecznosci publicznej, komunalnych, socjalnych, chronionych i
zabytkowych poprzez inwestycje ograniczajgce zuzycie energii elektrycznej i cieplnej, obnizenie
emisyjnosci a takze dywersyfikacje zrédet wytwarzania energii.

B Potencjalny zakres wsparcia:

= kompleksowa modernizacja energetyczna budynku

= jnstalacja OZE wraz z magazynem energii na potrzeby wtasne budynku

m zastosowanie systemdw monitorowania i zarzgdzania energig w budynku

= przebudowa systemdéw wentylacji i klimatyzacji, instalacja systeméw chtodzgcych
= wymiana dotychczasowych systeméw grzewczych

B Zakres rzeczowy musi wynikac z audytu energetycznego, ktory bedzie niezbednym elementem
projektu.

B Wsparciem dotacyjnym objete zostana:
= pbudynki komunalne wielorodzinne mieszkalne, socjalne i chronione
= budynki zabytkowe
= pudynki uzytecznosci publicznej na obszarach strategicznej interwenc;i

= pudynki uzytecznosci publicznej na obszarze objetym planami rewitalizacji



Kryteria dla Dziatania 2.32 Poprawa
efektywnosci energetycznej — IIT OPK — dotacja
typ projektu A. Gteboka modernizacja
energetyczna budynkow uzytecznosci publicznej,
komunalnych, socjalnych, chronionych i
zabytkowych (nowe)



Kryteria dla Dziatania 2.32 Poprawa efektywnosci
energetycznej - lIT OPK - dotacja dla typu projektu A

B Projekt wybierany w sposob niekonkurencyjny

B Czy projekt jest ujety w obowigzujgcej Strategii IIT OPK lub zawartym z Zarzgdem
WojewoOdztwa porozumieniu terytorialnym obszaru na ktérym jest realizowany?

B Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy

B Kwalifikowalnosc partnerow (jesli dotyczy)

B Kwalifikowalnosc¢ projektu

B Wstepna kwalifikowalnos¢ wydatkéw

B Poprawnosc przyjetych wskaznikow

B Dokumenty dotyczgce stanu przygotowania projektu do realizacji
B Pomoc publiczna

B Budzet projektu

B Wymagane zatgczniki

B Wykonalnosc i trwatosc finansowa projektu



Kryteria dla Dziatania 2.32 Poprawa efektywnosci
energetycznej - lIT OPK - dotacja dla typu projektu A

B Koncepcja realizacji projektu

B Trwatosc projektu

B Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej

B Zgodnosc projektu z Konwencjg o Prawach Osob Niepetnosprawnych

B Wptyw na zasade rownosci kobiet i mezczyzn

B Wptyw na zasade rownosci szans i niedyskryminacji

B Wptyw na zrbwnowazony rozwoj oraz zasade ,nie czyn powaznych szkod”
B Odpornoscinfrastruktury na zmiany klimatu (jesli dotyczy)

B Zgodnosc projektu z zasadg deinstytucjonalizacji oraz zapewnieniem edukacji
ogbélnodostepne;j

B Zgodnos¢ projektu z programem ochrony powietrza oraz przepisami dotyczacymi
emisji zanieczyszczen i efektywnosci energetycznej

B Zrédta ciepta



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.32 A

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Zgodnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: KOP tak / nie / nie -
projektu z zasada 1. projekt jest zgodny z horyzontalng zasada dotyczy
deinstytucjonaliz deinstytucjonalizaciji ustug, tzn. projekt nie
acji oraz przewiduje inwestycji w infrastrukture ani W celu _
zapewnieniem doposazenie w sprzet placéwek $wiadczgcych potwierdzenia
edukacji instytucjonalng catodobowg opieke dtugoterminowg spetnienia
ogodlnodostepnej oraz dotyczy wytgcznie wsparcia infrastruktury kryterium
stuzgcej rozwojowi ustug swiadczonych w dopuszczalne
(1/2) spo’reczr.m’)éc.i lokalnej. N | T
Przez ustugi swiadczone w spotecznosci lokalnej :
T o ) T Whioskodawcy
rozumie sie ustugi Swiadczone w sposob spetniajgcy do

tgcznie wszystkie ponizsze warunKi:

zindywidualizowany (dostosowany do potrzeb i
mozliwosci danej osoby);

umozliwiajgcy odbiorcom tych ustug kontrole nad
swoim zyciem i nad decyzjami, ktore ich dotycza;
zapewniajgcy, ze odbiorcy ustug nie sg odizolowani
od ogo6tu spotecznosci lub nie sg zmuszeni do
mieszkania razem;

gwarantujgcy, ze wymagania organizacyjne nie majg
pierwszenstwa przed indywidualnymi potrzebami
osoby z niej korzystajgce,;.

przedstawienia

rowniez do
uzupetnienia

lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.32 A

Nazwa kryterium

Zgodnos¢é

projektu z zasadg 2. projekt nie jest realizowany w szkotach specjalnych i
deinstytucjonaliz
oraz

acji
zapewnieniem
edukaciji

ogolnodostepne;j

2/2)

Definicja kryterium

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

innych placéwkach, ktére prowadzg do segregacji
lub utrzymania segregacji jakiejkolwiek grupy
defaworyzowanej i/lub zagrozonej wykluczeniem
spotecznym. Takie projekty nie bedg wspierane w
zakresie infrastruktury i wyposazenia.
Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje
przedstawione przez Wnioskodawce we wniosku o
dofinansowanie projektu.

Oceniajacy

KOP

Ocena

tak / nie / nie
dotyczy

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu

Waga



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.32 A

Nazwa Definicja kryterium
kryterium

Zgodnosc¢ Ocenie w ramach kryterium podlega czy:

projektu Z 1. w przypadku wymiany lub modernizacji urzgdzenia

PreglreintiEin grzewczego na paliwo state zapewniona zostanie

ochr.ony zgodnosc¢ projektu z warunkami wynikajgcymi z

pOW|eltrza : oraz Programu ochrony powietrza dla wojewodztwa

przepisami matopolskiego przyjetego Uchwatg Nr LXXV/1102/23

dotyczacymi I . . . .

emis;ji Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 20 listopada

zanieczyszczen 2023 r. obowigzujgcego na dzien ogtoszenia naboru.

i efektywnosci Zgodnos¢ bedzie badana wytgcznie w odniesieniu do

energetycznej projektow obejmujgcych swoim zakresem inwestycje w
instalacje grzewcze na paliwa state o mocy do 1 MW.

(1/2) Projekt powinien spetnia¢ nastepujgce warunki:

finansowane w projekcie instalacje na biomase nie
przekroczg dopuszczalnego poziomu emisji czgstek
statych do 20 mg/m? (przy 10% O.),

w przypadku finansowania w projekcie kottow z recznym
poddawaniem paliwa (kotty zgazowujgce) obowigzkowo
majg by¢ zastosowane zbiorniki buforowe. Jezeli tego
rodzaju kotty sg juz zainstalowane w budynku to rowniez
obowigzkowe jest zastosowanie zbiornikéw buforowych.
Minimalna pojemnosc¢ zbiornikow buforowych powinna
by¢ zgodna z dokumentacjg techniczng kotta.

Oceniajacy

KOP

Ocena

tak / nie / nie
dotyczy

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu

Waga



Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.32 A

Nazwa
kryterium

Zgodnos¢é
projektu
programem
ochrony
powietrza oraz
przepisami
dotyczacymi
emisji
zanieczyszczen
| efektywnosci
energetycznej

(2/2)

Definicja kryterium

Ocenie w ramach kryterium podlega czy:

3.

Z 2. w przypadku wymiany lub modernizacji urzagdzenia

grzewczego, projektowane zrodta ciepta bedg
charakteryzowac sie obowigzujgcym minimalnym
poziomem efektywnosci energetycznej i normami emisji
zanieczyszczen, ktore zostaty okreslone w Dyrektywie
2009/125/WE z dnia 21 pazdziernika 2009 r.
ustanawiajgcej ogolne zasady ustalania wymogow
dotyczgcych ekoprojektu dla produktow zwigzanych z
energig

na obszarze realizacji projektu egzekwowane sg zapisy
Uchwaty Nr XXXI1/452/17 Sejmiku Wojewddztwa
Matopolskiego z dnia 23 stycznia 2017 r. w sprawie
wprowadzenia na obszarze wojewodztwa matopolskiego
ograniczen | zakazow w zakresie eksploatacji instalacji,
w ktorych nastepuje spalanie paliw w brzmieniu
nadanym Uchwatg Nr LIX/842/22 Sejmiku Wojewddztwa
Matopolskiego z dnia 26 wrzesnia 2022 r. oraz lokalnych
uchwat antysmogowych na obszarach, na ktorych one
obowigzujg. Przedmiotem oceny jest potwierdzenie, iz
nie zostaty wprowadzone zmiany tagodzgce
ograniczenia i zakazy dotyczgce eksploatacji instalacii
lub odroczenie terminéw ich wejscia w zycie. Ocena
odbywa sie w oparciu o oswiadczenie.

Oceniajac
y
KOP

Ocena

tak / nie / nie
dotyczy

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu

Waga



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 2.32 A

Nazwa kryterium

Zrodta ciepta

Definicja kryterium

Ocena w ramach kryterium przeprowadzana bedzie
wytgcznie w odniesieniu do projektow w ramach ktérych
elementem projektu bedzie wymiana zrodta ciepta i
instalacji grzewczych zasilanych statymi paliwami
kopalnymi, czyli weglem kamiennym, torfem, weglem
brunatnym, tupkami bitumicznymi.

Wymiana zrdédta ciepta zasilanego paliwami kopalnymi
moze nastgpi¢ wytgcznie w przypadku zastosowania
odnawialnych zrodet energii lub podtgczenia budynku do
sieci cieptowniczej.

Brak mozliwosci wymiany dotychczasowych instalacji
grzewczych na kotty i systemy grzewcze zasilane
gazem ziemnym.

W przypadku, gdy projekt obejmuje termomodernizacje
Kilku budynkéw ww. warunki muszg byc spetnione przez
kazdy z nich oddzielnie.

Oceniajacy

KOP

Ocena

tak / nie / nie
dotyczy

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu

Waga



SZOP dI Dziatania 4.1 rgi regionalne
typ projektu C. Drogi wojewédzkie — usuwanie
skutkéw powodzi (nowe)



]
SzOP dla Dziatania 4.1 Drogi regionalne dla typu projektu C

B Alokacja na typ projektu: 16 100 000 euro (EFRR)

B W zakresie inwestycji drogowych zwigzanych z usuwaniem skutkow powodzi z wrzesnia 2024
r. lub przygotowaniem do przeciwdziatania skutkom tego typu zdarzen losowych - budowa,
przebudowa lub remonty drog wojewddzkich, w tym rowniez obiektow inzynieryjnych
zlokalizowanych w ciggach tych drog wraz z infrastrukturg towarzyszgcg, w tym sciezkami
rowerowymi, chodnikami.

B Beneficjentem typu projektu C jest Wojewddztwo Matopolskie (ZDW)



ryteri dla Dziatania 4.Drogi regionalne
typ projektu C. Drogi wojewédzkie — usuwanie
skutkéw powodzi (nowe)



Kryteria dla Dziatania 4.1 Drogi regionalne dla typu projektu
C

B Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy

B Kwalifikowalnos¢ partnerow (jesli dotyczy)
B Kwalifikowalnos¢ projektu

B Specyficzne warunki wsparcia

B Wstepna kwalifikowalnos¢ wydatkow

B Poprawnosc przyjetych wskaznikow

B Dokumenty dotyczgce stanu przygotowania projektu do realizacji
B Pomoc publiczna

B Budzet projektu

B Wymagane zatgczniki

B Wykonalnosc i trwatos¢ finansowa projektu



Kryteria dla Dziatania 4.1 Drogi regionalne dla typu projektu
C

B Koncepcja realizacji projektu

B Trwatosc projektu

B Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej

B Zgodnosc projektu z Konwencjg o Prawach Osob Niepetnosprawnych
B Wptyw na zasade rownosci kobiet i mezczyzn

B Wptyw na zasade rownosci szans i niedyskryminacji

B Zgodnosc projektu z zasadg zrownowazonego rozwoju w tym zasadg ,,nie czyn powaznych
szkod”

B Odpornosc infrastruktury na zmiany klimatu (jesli dotyczy)



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 4.1 C

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Specyficzne Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik  tak/ nie / nie -
warunki wsparcia | czy inwestycja dotyczy odcinka / odcinkow drogi / IZ — dotyczy

drog wojewodzkiej / wojewddzkich: cztonek
(1/6) KOP chlu :

a) pozwalajgcego ha zapewnienie niezbednych potwierdzenia
potgczen do sieci TEN-T (istniejgcej, budowanej lub spetnienia
planowangj do budowy W o_becnej persp’ektyV\’/ie kryterium
flnansolwelj UE 2021—20.27 sieci TEN-T, ze sroc_ikoyv dopuszczalne
europejskich lub krajowych), Ilub zapewnienia wezwanie
niezbednego potgczenia do terendw inwestycyjnych, _
centrum logistycznego lub  innych  gatezi Whnioskodawcy
zréwnowazonego transportu (np. terminal do
intermodalny, wezet kolejowy) Ilub przejscia przedstawienia

granicznego. Jako niezbedne pofgczenia nalezy

wyjasnien, jak

rozumie¢ potgczenia drogowe pozwalajgce na réwniez do
zapewnienie potgczen prowadzgcych do uzupetnienia
wskazanych  powyzej punktow  docelowych.

Niezbedne potgczenie nie oznacza, ze budowany lub pgpravw
lub przebudowywany odcinek drogi musi tgczy¢ sie projektu

fizycznie bezposrednio ze wskazanymi punktami
docelowymi potaczenia drogowego,

lub

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 4.1 C

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Specyficzne Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik  tak/ nie / nie -
warunki wsparcia b) pewalajgeege pozwalajgcego na zapewnienie IZ — dotyczy
zapewnieniy potgczenia stuzgcego  zwiekszeniu  czionek w celu
(2/6) dostepnosci miejsc, w ktérych swiadczone sg ustugi KOP wierdzeni
publiczne lub inwestycja dotyczy budowy Iub PO W|er. ze?nla
przebudowy drogi / drog  wojewddzkich spe’ml_enla
wykorzystywanych do codziennych przewozow Kryterium
transportu publicznego lub zbiorowego. dopuszczalne
Wyzej wymienione warunki nie dotyczg budowy vyezwame
. : oL . . Whnioskodawcy
obwodnic miast i miejscowosci oraz obejs¢ centrow do

miast i miejscowosci oraz punktowych inwestycji
poprawiajgcych bezpieczenstwo ruchu drogowego, a

przedstawienia
wyjasnien, jak

takze inwestycji zwiekszajgcych bezpieczenstwo .

: rowniez do

pieszych (np. budowa lub przebudowa przejs¢ dla .

. s L uzupetnienia

pieszych na drogach wojewddzkich, likwidacja ub

punktow kolizyjnych na drogach wojewddzkich, np. . pgpravw
projektu

poprzez przebudowe skrzyzowan w tym np. budowe
pasow do lewoskretu lub rond w miejsce skrzyzowan,
budowa zatok autobusowych).

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 4.1 C

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga

Specyficzne Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik  tak / nie / nie -

warunki wsparcia 5 czy projekt wynika z aktualnego na dzien IZ — dotyczy
ogtoszenia naboru regionalnego planu  cztonek el

(3/6) transportowego (co oznacza, ze zakres i cele KOP wierdzeni
projektu sg bezposrednio powigzane z RPT i PO W'er_ ze?nla
jego celami albo projekt zostat uwzgledniony spe’ml_enla
wykazie projektéow / inwestycji ujetych w RPT), Kryterium
przygotowanego na potrzeby wypetnienia dopuszczalne
tematycznego  warunku  podstawowego 3.1 wezwanie
Korr_lple_ksowe planowanie_transportu na gdpowiedni Whioskodawcy
poziomie, dla Celu Polityki 3., okreslonego w do

Rozporzgdzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 2021/1060 z dnia 24.06.2021 .
ustanawiajgcego wspoélne przepisy dotyczgce m.in.

przedstawienia
wyjasnien, jak

EFRR, EFS+, FS, FST, zatgcznik IV Tematyczne rowniez do
warunki podstawowe majgce zastosowanie do uzupetnienia
EFRR, EFS+ i Funduszu Spdjnosci — art. 15 ust. 1, lub poprawy
ktory uzyskat pozytywng ocene KE, tj. otrzymania projektu

przez 1Z FEM 2021-2027 informacji, ze KE zgadza
sie z Instytucja Zarzadzajacg FEM 2021-2027 co

niespetnienie

do tego, ze tematyczny warunek podstawowy 3.1 Kryterium
zostal spelniony przez dokument w wersji skutkuje
przekazanej do KE. negatywng

oceng projektu



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 4.1 C

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga

Specyficzne Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie / nie -

warunki wsparcia _ B _ 1Z — dotyczy
3. czy w przypadku inwestycji realizowanych na czonek
(4/6) obszarach miast: KOP w celu
_ _ _ _ potwierdzenia
a) inwestycja w infrastrukture @ drogowg jest Inien;
ograniczona do obwodnicy miasta Ilub obejscia SPe nl_enla
centrum miasta lub infrastruktury przeznaczonej dla kryterium
ruchu niezmotoryzowanego Ilub infrastruktury dopuszczalne
wykorzystywanej wyfacznie dla transportu wezwanie
publicznego lub zbiorowego Ilub przebudowy innegj Whnioskodawcy
infrastruktury  drogowej bez zwiekszenia jej do
U B przedstawienia
b) inwestycja jest spéjna z odpowiednim aktualnym na wyjasnien, jak
dzien zlozenia wniosku o dofinansowanie Planem rowniez do
Zréwnowazonej Mobilnosci Miejskiej (tzw. SUMP), a uzupetnienia
jesli nie jest on wymagany zgodnie z Umowag lub poprawy
Partnerstwa na lata 2021-2027, z innym aktualnym projektu
dokumentem planowania mobilnosci miejskiej, niespetnienie
wiasciwym terytorialnie dla inwestycji. kryterium
_ _ _ _ skutkuje
4. czy realizowana inwestycja drogowa bedzie negatywna

posiadata nosnosc¢ nie nizszg niz 115 kN / 0S.

oceng projektu



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 4.1 C

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga

Specyficzne Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie / nie -

! czy realizowana inwestycja drogowa zwigzana jest z IZ - dotyczy

(5/6) usuwaniem skutkéw powodzi z wrzesnia 2024 r., tj. Czlic())nljk w celu
dotyczy strat w infrastrukturze drogowej (drogi, potwierdzenia
mosty) zweryfikowanych i potwierdzonych spefnienia
protokotem Komisji Wojewddzkiej powotanej przez kryterium
Wojewode Matopolskiego do weryfikacji strat dopuszczalne
jednostek samorzadu terytorialnego po wystgpieniu wezwanie
powodzi we wrzesniu 2024 r. lub realizowana Whioskodawcy
inwestycja drogowa zwigzana jest z przygotowaniem do

do przeciwdziatania skutkom tego typu zdarzen
losowych, np. inwestycja dotyczgca zwiekszenia
wytrzymatosci mostu (drogowego obiektu
inzynierskiego), zlokalizowanego w ciggu drogi
wojewodzkiej.

przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 4.1 C

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Specyficzne Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie pracownik  tak / nie / nie -
warunki wsparcia informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie oraz 1Z - dotyczy
w oparciu o dokumenty zatgczone do wniosku, w tym: cztonek w celu
(6/6) . .
a) mape p?gladowa z Zaznaczeniem przebiegu KOP ootwierdzenia
realizacji inwestycji, .
. : spetnienia
b) przeprowadzong diagnozg wskazujacg na potrzebe kryterium
za;.)ewnlenlla po’raczenl’a .dro.g.owego s’fu'zacego dopuszczalne
zwiekszeniu dostepnosci miejsca, w ktorym .
Swiadczone sg ustugi publiczne lub wskazujgca, ze wezwanie
_SWIa _ | Whnioskodawcy
inwestycja dotyczy budowy lub przebudowy drogi / do

drog wojewddzkich wykorzystywanych do
codziennych przewozow transportu publicznego lub
zbiorowego (jesli dotyczy).

przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu



Fot. Michat Skowronek

SZOP dla DZ|aian|a 4 5 Transport pozamiejski —

tabor

typ projektu A. Tabor autobusowy (tacznie z
zapleczem technicznym do obstugi taboru
autobusowego oraz publiczng infrastrukturg
tadowania poj. zeroemisyjnych) (zmiana)



I
SzOP dla Dziatania 4.5 Transport pozamiejski — tabor dla typu projektu A

B Alokacja na dziatanie: 4 170 271 euro (EFRR)

B Wsparciem objete zostanie nabycie przyjaznego sSrodowisku nisko- lub zeroemisyjnego taboru
autobusowego wykorzystywanego na potrzeby publicznego transportu pozamiejskiego na
zasadach uzytecznosci publicznej oraz publicznego transportu dowozowego wraz z niezbedng

infrastruktura.
B Beneficjentami projektu sg Koleje Matopolskie Sp. z 0.0.

B W odniesieniu do przedsiewzie¢ wspieranych w ramach Dziatania zastosowanie bedg miec
nastepujgce zasady:

= nabywany tabor bedzie uwzgledniat potrzeby oséb o ograniczonej mobilnosci,

= dopuszcza sie uwzglednienie kosztow posrednich w wysokosci rownej 0,4%
bezposrednich wydatkéw kwalifikowalnych projektu,

= inwestycje planowane do objecia wsparciem muszg wynikac z regionalnego planu
transportowego.



Fot. Michat Skowronek

Kryterla dla DZ|alan|a 4.5 Transport pozamiejski

— tabor
typ projektu A. Tabor autobusowy (tacznie z

zapleczem technicznym do obstugi taboru
autobusowego oraz publiczng infrastrukturg
tadowania poj. zeroemisyjnych) (zmiana)



Kryteria dla Dziatania 4.5 Transport pozamiejski - tabor
dla typu projektu A

Zmiany o charakterze horyzontalnym w kryteriach pn.:

B Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy

B Kwalifikowalnos¢ partnerdéw (jesli dotyczy)

B Dokumenty dotyczgce stanu przygotowania projektu do realizacji

B Pomoc publiczna

B Wykonalnosc i trwatos¢ finansowa projektu

B Zgodnosc projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskie;

B Zgodnos¢ projektu z Konwencjg o Prawach Oséb Niepetnosprawnych

B Zgodnos¢ projektu z zasadg zrédwnowazonego rozwoju w tym zasadg ,nie czyn
powaznych szkod”

B Odpornoscinfrastruktury na zmiany klimatu (jesli dotyczy)
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SZOP dla DZ|a}an|a 5.18 Reglonalna oferta
turystyczna

typ projektu A. Matopolski odcinek Gtéwnego
Szlaku Beskidzkiego (tryb niekonkurencyjny)
(zmiana)



I
SzOP dla Dziatania 5.18 Regionalna oferta turystyczna dla typu projektu A

B Alokacja na typ projektu: 7 100 000 euro (EFRR)

B W ramach dziatania wspierana bedzie interwencja w obszarze zrownowazonej turystyki, dgzgce;
do zachowania réwnowagi miedzy rozwojem gospodarczym, spotecznym, kulturowym i
srodowiskowym.

W ramach typu projektu A wspierana bedzie interwencja w obszarze matopolskiego odcinka
Glownego Szlaku Beskidzkiego (GSB) i dotyczy¢ ona bedzie m.in:

= uporzadkowania i oznakowania turystycznych szlakéw pieszych ( m.in gtdwna os szlaku,
szlaki tgcznikowe, szlaki dochodzgce)

= \wykonania elementow matej infrastruktury turystycznej m.in. stanowisk
drogowskazowych i tablic informacyjnych, map, punktéw/miejsc odpoczynku dla turystéw,

= zaprojektowania, wytyczenia, oznakowania i remontu szlakéw/sSciezek/tras tematycznych
uzupetniajgcych oferte turystyczng obszaru matopolskiego odcinka GSB

= rozwoju zintegrowanego systemu informacji i zarzgdzania szlakami turystycznymi w czesci
dotyczgcej matopolskiego odcinaka GSB (w tym np. utworzenie i/lub rozbudowa platformy/
tematycznej strony internetowej, aplikacji mobilnych)

= pbudowy/rozbudowy/remontu schronisk, w obszarze matopolskiego odcinka GSB
= phudowy systemu schronéw/schowkoéw turystycznych

= promocji matopolskiego odcinka GSB nie wiecej niz 10% kosztow kwalifikowalnych w
projekcie

B jedynym wnioskodawcg uprawnionym do aplikowania o Srodki w ramach typu projektu A jest
Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze (PTTK) - pozostali wskazani w katalogu
beneficjenci jedynie jako partnerzy projektu.
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Kryterla dla Dziatania 5. 18 Reglonalna oferta

turystyczna
typ projektu A. Matopolski odcinek Gtéwnego

Szlaku Beskidzkiego (tryb niekonkurencyjny)
(zmiana)



Kryteria dla Dziatania 5.18 Regionalna oferta turystyczna
dla typu projektu A

Zmiany o charakterze horyzontalnym w kryteriach pn.:

B Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy

B Kwalifikowalnos¢ partnerdéw (jesli dotyczy)

B Poprawnosc przyjetych wskaznikow

B Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej
B Odpornoscinfrastruktury na zmiany klimatu (jesli dotyczy)

Zmiany w kryteriach specyficznych dla ww. typu projektu:

B Dokumenty dotyczace stanu przygotowania projektu do realizacji
B Wpilyw projektu na rozwoj regionu

B Wykorzystanie cyfrowych technologii



I
Kryteria oceny formalnej dla dziatania 5.18 A

Nazwa
kryterium

Dokumenty
dotyczace
stanu
przygotowani
a projektu do
realizacji

Definicja kryterium

Ocenie w ramach kryterium podlega:
5. Czy Whnioskodawca przedstawit wlasciwe dokumenty organdw

odpowiedzialnych za monitorowanie obszaroéw sieci Natura 2000
oraz —odpowiedzialnych—za gospodarke —wodng - wraz z
wnioskiem lub wraz z wnioskiem przedstawit zobowigzanie do
przedtozenia dokumentow najpozniej na dzien podpisania
umowy o dofinansowanie ( jesli dotyczy).

6. Czy Wnioskodawca przedstawit wtasciwe dokumenty organu

odpowiedzialnego za gospodarke wodna:

a) w przypadku dokumentu potwierdzajgcego zgodnos¢

inwestycji z celami Srodowiskowymi dla jednolitych czesci wéd
powierzchniowych i podziemnych (jesli dotyczy) - wraz z
whnioskiem lub wraz z wnioskiem przedstawit zobowigzanie do
przedtozenia dokumentow najpozniej na dzien podpisania
umowy o dofinansowanie

lub

b) zgode wodnoprawng, o ktorej mowa w art. 388 Prawa
wodnego (jesli dotyczy) - wraz z wnioskiem lub wraz z
whnioskiem przedstawit zobowigzanie do przedtozenia zgody
wodnoprawnej najpozniej na dzien:

e podpisania umowy o dofinansowanie, w przypadku
projektéw realizowanych w trybie ,wybuduj”
lub
e ztozenia pierwszego wniosku o ptatnosc rozliczajgcego
roboty budowlane, w przypadku projektéw
realizowanych w trybie ,zaprojektuj i wybuduj”.

Oceniajacy

pracownik
|Z - cztonek
KOP

Ocena

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
jest
wezwanie
wnioskodawc
y do
przedstawieni
a wyjasnien,
jak réwniez
do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng
projektu



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 5.18 A

Nazwa
kryterium
Wptyw
projektu na
rozwoj
regionu

Definicja kryterium Oceniajacy

Kryterium stuzy ocenie przedsiewzie¢ ze wzgledu na przewidywany KOP
wptyw efektéw projektu na rozwoj regionu. W ramach kryterium
sprawdzane bedzie:

e czy Wnioskodawca w sposob wiarygodny i rzetelny wykazat, ze
oferta udostepniana w ramach projektu bedzie dostepna dla
potencjalnych odbiorcow niezaleznie od warunkéw pogodowych
przez okres powyzej 9 miesiecy w ciggu roku (zdolnos¢ do
funkcjonowania oferty turystycznej w ciggu roku), z
wyjatkiem sytuacji szczegodlnych (np. szlak lub jego odcinek
moze by¢ czasowo zamkniety m.in. z uwagi na prace
remontowe, prace lesne czy czasowg ochrone waloréw
przyrodniczych, warunki pogodowe panujgce na szlaku).

zastesewat rozwigzania wynikajgce z instrukcji znakowania

szlakow turystycznych PTTK, dostepnej na stronie Polskiego

Towarzystwa Turystyczno-Krajoznawczego
https://ktpzg.pttk.pl/pliki/instrukcja znakowania.pdf

e czy Wnioskodawca przewidziat w projekcie uwzglednienie zasad
inicjatywy Nowy Europejski Bauhaus (z ang. New European
Bauhaus, NEB) w zakresie zrownowazenia srodowiskowego
/balansu srodowiskowego, tzn. czy zaprojektowana
infrastruktura wkomponowuje sie w funkcjonujgcg przestrzen,
czy zachowano dbatos¢ o roznorodnosc¢ biologiczna.

Ocena

tak / nie

dopuszczal
ne jest
wezwanie
Whioskoda
wcy do
przedstawie
nia
wyjasnien,
jak réwniez
do
uzupetnieni
a lub
poprawy
projektu
niespetnieni
e kryterium
skutkuje
negatywng
oceng
projektu

Waga


https://ktpzg.pttk.pl/pliki/instrukcja_znakowania.pdf

]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 5.18 A

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Wykorzystanie Ocenie podlegac bedzie wykorzystanie cyfrowych KOP tak / nie
cyfrowych technologii w projekcie. W ramach kryterium sprawdzane dopuszczal
technologii bedzie: ne jest )
wezwanie
Whnioskoda

e czy w projekcie wykorzystano cyfrowe technologie w
tym zastosowano innewaeyie rozwigzania techniczne, _
przedstawie
technologiczne, organizacyjne np. przewidziano cyfrowg nia
ustuge swiadczong lub nabywang na odlegtos¢, droga wyjasnief
elektroniczng, jako produkt cyfrowy (np. wirtualne mapy, jak réwnie’z
szlaki turystyczne), przewidziano uwzglednienie szlaku/ do

odcinka w istniejgcej platformie szlakowe,. uzupetnieni
a lub

poprawy
projektu
niespetnieni
e kryterium
skutkuje
negatywng
oceng
projektu

wcy do



SZOP dla Dziatania 5.19 Regionalne Sciezki
rowerowe VeloMatopolska
typ projektu A. Regionalne sciezki rowerowe

VeloMatopolska (zmiana)



]
SzOP dla Dziatania 5.19 Regionalne sciezki rowerowe VeloMatopolska dla
typu projektu A

B Alokacja na dziatanie: 22 000 000 euro (EFRR)

B W ramach dziatania realizowane bedzie kompleksowe podejscie do tworzenia oferty
turystycznej regionu, polegajace na rozwoju zintegrowanej sieci tras rowerowych w
wojewodztwie matopolskim.

B W ramach dziatania planuje sie realizacje przedsiewzie¢ z zakresu budowy, rozbudowy i
promocji zintegrowanej sieci glownych tras rowerowych, przebiegajgcych przez cate
wojewodztwo i tgczgcych gtdwne jego osrodki.

B Mozliwe bedzie wsparcie infrastruktury towarzyszgcej, jako niedominujgcy element
szerszego projektu z zakresu tras turystycznych (m.in. miejsca postojowe wyposazone w wiaty
zapewniajgce ochrone przed stoncem i deszczem, stojaki dla rowerow, tawki, stoty, kosze na
smieci, zaplecze sanitarne, tablice informacyjne z mapg, infokioski).

B Jedynym wnioskodawcg uprawnionym do aplikowania o Srodki w ramach dziatania jest
Wojewodztwo Matopolskie - pozostali wskazani w katalogu beneficjenci, jedynie jako
partnerzy Wojewddztwa Matopolskiego. Takie podejscie wynika z faktu, ze przedsiewziecie,
bedzie miato charakter sieciowy, liniowy, trasy beda przebiegac przez cate wojewoédztwo
a inwestycja bedzie koordynowana przez samorzad wojewodztwo, tworzac spojny
system tras rowerowych w regionie.



Kryteria dla Dziatania 5.19 Regionalne sSciezki
rowerowe VeloMatopolska
typ projektu A. Regionalne sciezki rowerowe

VeloMaltopolska (zmiana)



Kryteria dla Dziatania 5.19 Regionalne sciezki rowerowe
VeloMatopolska dla typu projektu A

Zmiany o charakterze horyzontalnym w kryteriach pn.:

B Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy

B Kwalifikowalnos¢ partnerdéw (jesli dotyczy)

B Kwalifikowalnosc¢ projektu

B Wstepna kwalifikowalnos¢ wydatkow

B Poprawnos¢ przyjetych wskaznikow

B Dokumenty dotyczgce stanu przygotowania projektu do realizacji
B Budzet projektu

B Wykonalnosc i trwatos¢ finansowa projektu

B Zgodnosc projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskie;
B Zgodnos¢ projektu z Konwencjg o Prawach Osdéb Niepetnosprawnych
B Wptyw na zasade rodwnosci szans i niedyskryminagji

B Odpornoscinfrastruktury na zmiany klimatu (jesli dotyczy)

Zmiany w kryteriach specyficznych dla ww. typu projektu:
B Spoteczny aspekt inwestycji



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 5.19 A

Nazwa Definicja kryterium Oceniajacy Ocena  Waga
kryterium
Spoteczny Ocenie podlegac bedzie, czy przedsiewziecia KOP tak / nie
aspekt infrastrukturalne bedag miaty pozytywny wptyw na dopuszczal
Ites Bl mniejszo$ci i lokalne spotecznosci oraz czy ukierunkowane SNIESE
. . , .. wezwanie
bedg na rozwijanie aktywnosci spotecznej, {j.: Whioskoda
e czy inwestycja bedzie dawata mozliwos¢ poznawania wey do
tozsamosci spotecznoséci lokalnych ich kultur i tradycji, przei?;aw'e
e czy inwestycja moze posrednio wptyng¢ na lokalny wyjasnien,
rozwoj gospodarczy (np. tworzenie bazy jak réwniez
gastronomiczno- noclegowej wokot planowanej do
inwestycji, rozwoéj zatrudniania) uzupetnieni
e czy inwestycja umozliwi uprawianie turystyki w poaplrl;Svy
szczegolnosci osobom nalezgcym do najmniej projektu
uprzywilejowanych grup spoteczenstwa, tj. czy oferta niespetieni
turystyczna skierowana bedzie m.in. dla osob e kryterium
zagrozonych ubdstwem lub wykluczeniem spotecznym. skutkuje
negatywng
oceng

projektu



SZOP dla Dziatania 5.20 Infrastruktura
szkoleniowa stuzb publicznych

typ projektu A. Infrastruktura szkoleniowa stuzb
odpowiedzialnych za utrzymanie bezpieczenstwa i

porzadku publicznego (nowe)



]
SzOP dla Dziatania 5.20 Infrastruktura szkoleniowa stuzb publicznych dla

typu projektu A

B Alokacja na projekt: 5000 000 euro (EFRR)

B W ramach dziatania wspierany bedzie rozwdj infrastruktury w zakresie ksztatcenia, szkolenia i
uczenia sie przez cate zycie funkcjonariuszy stuzb odpowiedzialnych za utrzymanie
bezpieczenstwa i porzgdku publicznego.

B W ramach projektu typu A. Infrastruktura szkoleniowa stuzb odpowiedzialnych za utrzymanie
bezpieczenstwa i porzgdku publicznego realizowana bedzie przez Komende Wojewodzkg
Policji w Krakowie inwestycja w infrastrukture szkoleniowo - treningowg stuzgca
doskonaleniu zawodowemu stuzb odpowiedzialnych za bezpieczenstwo mieszkancow
wojewodztwa matopolskiego, odwiedzajgcych region turystow oraz w zakresie zwiekszenia
bezpieczenstwa pieszych oraz innych uczestnikdw ruchu drogowego.



]
SzOP dla Dziatania 5.20 Infrastruktura szkoleniowa stuzb publicznych dla
typu projektu A

B W ramach typu projektu dopuszczalna jest budowa, przebudowa, rozbudowa i nadbudowa
budynkdw jak i pozostatej infrastruktury ), pozwalajgcej na wieloaspektowe podnoszenie
kwalifikacji zawodowych oraz doskonalenie umiejetnosci funkcjonariuszy w szczegdlnosci w
obszarach:

= doskonalenia strzeleckiego,

= doskonalenia motorycznego funkcjonariuszy,

= doskonalenia taktyki walki i postugiwania sie bronig,

= zatrzymywania pojazddéw w ruchu drogowym, przeszukania pojazdéw i bagazu,
= doskonalenia taktyki i techniki dziatan z wykorzystaniem pséw stuzbowych,

= doskonalenia w zakresie ratownictwa medycznego,

= doskonalenia zawodowego w celu realizacji zadan zwigzanych z zapewnieniem
bezpieczenstwa w ruchu drogowym,

= doskonalenia zawodowego w celu realizacji zadan zwigzanych z zapewnieniem
bezpieczenstwa w obszarach gorskich i wodnych,

= doskonalenia zawodowego funkcjonariuszy matopolskiej Policji w zakresie
wspotdziatania z innymi stuzbami.



Kryteria dla Dziatania 5.20 Infrastruktura
szkoleniowa stuzb publicznych

typ projektu A. Infrastruktura szkoleniowa stuzb
odpowiedzialnych za utrzymanie bezpieczenstwa

i porzadku publicznego (nowe)



—
Kryteria dla Dziatania 5.20 Infrastruktura szkoleniowa

stuzb publicznych dla typu projektu A

B Projekt wybierany w sposéb niekonkurencyjny

B Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy

B Kwalifikowalnosc¢ partnerow (jesli dotyczy)

B Kwalifikowalnosc¢ projektu

B Wstepna kwalifikowalnos¢ wydatkow

B Poprawnosc¢ przyjetych wskaznikow

B Dokumenty dotyczace stanu przygotowania projektu do realizacji
B Pomoc publiczna

B Budzet projektu

B Wymagane zatgczniki

B Wykonalnosc¢ i trwatos¢ finansowa projektu

B Koncepcja realizacji projektu

B Trwatosc¢ projektu

B Zgodnosc projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskie;

B Zgodnos$¢ projektu z Konwencjg o Prawach Osob Niepetnosprawnych
B Wptyw na zasade rOwnosci kobiet i mezczyzn

B Wptyw na zasade rOwnosci szans i niedyskryminacji

B Zgodnos$¢ projektu z zasadg zréwnowazonego rozwoju w tym zasadg ,,nie czyn powaznych
szkdd”

B Odpornosc infrastruktury na zmiany klimatu (jesli dotyczy)



]
Kryteria oceny formalnej dla dziatania 5.20 A

Nazwa
kryterium

Dokumenty
dotyczace
stanu
przygotowan
projektu
realizacji

(1/8)

El
do

Definicja kryterium Oceniajac
y
Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik
1. Czy Wnioskodawca przedstawit we wniosku o IP —
dofinansowanie informacje potwierdzajgce cztonek
dysponowanie niezbednymi nieruchomosciami na okres KOP

realizacji oraz trwatosci projektu (jesli dotyczy).
Dopuszczalne jest przedstawienie zobowigzania do
spetnienia tego warunku najpozniej na dzien podpisania
umowy o dofinansowanie. Obowigzek przedstawienia we
wniosku informac;ji potwierdzajgcych dysponowanie
niezbednymi nieruchomosciami nie dotyczy projektow:

a. liniowych realizowanych w trybie zaprojektuj i
wybuduj,

b. zwigzanych z robotami prowadzonymi na
gruntach Skarbu Panstwa, bedgcych w
administracji Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie. Dla tych projektow
Whioskodawca sktada we wniosku o
dofinansowanie zobowigzanie do przedstawienia
najpozniej na dzien podpisania umowy o
dofinansowanie informacji potwierdzajgcych
dysponowanie niezbednymi nieruchomosciami na
okres realizacji projektu,

Ocena

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu

Waga



]
Kryteria oceny formalnej dla dziatania 5.20 A

Nazwa Definicja kryterium

kryterium
Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega:
dotyczace 1. Czy Wnioskodawca przedstawit we wniosku o
stanu dofinansowanie informacje potwierdzajgce
przygotowania dysponowanie niezbednymi nieruchomosciami na okres
projektu do realizacji oraz trwatosci projektu (jesli dotyczy).
realizacji Dopuszczalne jest przedstawienie zobowigzania do

spetnienia tego warunku najpozniej na dzien podpisania

(2/8) umowy o dofinansowanie. Obowigzek przedstawienia
we wniosku informacji potwierdzajgcych dysponowanie
niezbednymi nieruchomosciami nie dotyczy projektow:

c. realizowanych w oparciu o decyzje wydane na
podstawie przepiséw szczegétowych (tzw.
specustaw) dla ktérych we wniosku o
dofinansowanie nalezy potwierdzi¢, ze prawo do
dysponowania nieruchomosciami zostanie
pozyskane na podstawie ww. decyzji.

W przypadku projektow liniowych (w tym realizowanych w
oparciu o decyzje wydane na podstawie przepiséw
szczegotowych — tzw. specustaw) we wniosku o
dofinansowanie nalezy przedstawi¢ zakres (np. w km), dla
ktérego niezbedne bedzie pozyskanie nieruchomosci.

Oceniajac
y
pracownik
IP —
cztonek
KOP

Ocena

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu

Waga



]
Kryteria oceny formalnej dla dziatania 5.20 A

Nazwa Definicja kryterium
kryterium

Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega:

dotyczace 2. Czy zakres rzeczowy projektu, zgodnie z informacjami

stanu zawartymi we wniosku o dofinansowanie, wykazuje

przygotowania zgodnosc¢ z uwarunkowaniami dotyczgcymi

projektu do zagospodarowania przestrzennego (jesli dotyczy).

realizacji Nalezy potwierdzi¢ zgodnosS¢ zakresu projektu opisanego
we wniosku o dofinansowanie z miejscowym planem

(3/8) zagospodarowania przestrzennego lub przedstawic

decyzje o warunkach zabudowy lub decyzje o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego. Natomiast w
przypadku projektow:

- realizowanych w trybie zaprojektuj i wybuduj nalezy
przedstawi¢ zobowigzanie do potwierdzenia zgodnosci
inwestycji z uwarunkowaniami dotyczgcymi
zagospodarowania przestrzennego najpézniej na dzien
ztozenia pierwszego wniosku o ptatnos¢
rozliczajacego koszty kwalifikowalne dotyczace robét
budowlanych,

- w catosci/czesci realizowanych w oparciu o decyzje
wydane na podstawie przepiséw szczegétowych (tzw.
specustaw), w ramach ktorych nastepuje przeksztatcenie
przestrzenne terenu zgodne z zakresem projektu, we
wniosku o dofinansowanie nalezy przedstawic informacje
w tym zakresie.

Oceniajac
y
pracownik
IP —
cztonek
KOP

Ocena

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie

Whnioskodawcy

do

przedstawienia
wyjasnien, jak

rowniez do
uzupetnienia

lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng

oceng projektu

Waga



]
Kryteria oceny formalnej dla dziatania 5.20 A

Nazwa
kryterium

Dokumenty
dotyczace
stanu
przygotowania
projektu do
realizacji

(4/8)

Definicja kryterium Oceniajac Ocena Waga
y
Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
3. Czy projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie IP —
ocen oddziatywania na $rodowisko, tj. ustawy z dn. 3 czlonek W celu |
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o KOP potwierdzenia
Ssrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w spetnienia
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Kryterium
srodowisko (t.j. Dz. U. 2024 r., poz. 1112) lub dopuszczalne
Whnioskodawca przedstawit zobowigzanie do wezwanie
spe.init_ania_ tego warunklf najpozniej na’cilzieﬁ Whnioskodawcy
ztozenia pierwszego wniosku o ptatnosc¢ do

rozliczajacego koszty kwalifikowalne dotyczace
robo6t budowlanych (jesli dotyczy).
4. Czy projekt jest zgodny z postanowieniami dyrektywy

przedstawienia
wyjasnien, jak

Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE, rowhiez d‘_’
dyrektywy Rady 92/43/EWG, a takze Wytycznymi w uzupetnienia
sprawie dziatan naprawczych w odniesieniu do lub poprawy
projektow wspétfinansowanych w okresie projektu

programowania 2014 — 2020 oraz ubiegajacych sie o

niespetnienie
wspoftfinansowanie w okresie 2021 — 2027 z Funduszy Sspeient

_ _ : Kryterium
UE, dotknietych naruszeniem 2016/2046 w zakresie skutkuje
specustaw, dla ktorych prowadzone jest postepowanie w negatywna

sprawie oceny oddziatywania na srodowisko (dokument oceng projektu
Ares(2021)1432319 z 23.02.2021 r.)



Kryteria oceny formalnej dla dziatania 5.20 A

Nazwa Definicja kryterium Oceniajac
kryterium y
Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik
dotyczace 5. Czy Wnioskodawca przedstawit wtasciwe dokumenty organow IP —
stanu odpowiedzialnych za monitorowanie obszardw sieci Natura 2000 cztonek
przygotowani (jesli dotyczy) lub wnioskodawca przedstawit zobowigzanie do KOP
a projektu do spetfnienia tego warunku najpozniej na dzien ztozenia
realizacji pierwszego wniosku o ptatnos¢ rozliczajgcego koszty
kwalifikowalne dotyczace robét budowlanych .

(5/8) 6. Czy wnioskodawca przedstawit wtasciwe dokumenty organu

odpowiedzialnego za gospodarke wodna:

a) W przypadku dokumentu potwierdzajgcego zgodnosc¢ inwestyciji
z celami srodowiskowymi dla jednolitych czesci wod
powierzchniowych i podziemnych (jesli dotyczy) - wraz z
whnioskiem lub wraz z wnioskiem przedstawit zobowigzanie do
przedtozenia zgody wodnoprawnej najpozniej na dzien
ztozenia pierwszego wniosku o ptatnosé¢ rozliczajgcego
roboty budowlane
lub

b) zgode wodnoprawng, o ktérej mowa w art. 388 Prawa wodnego
(jesli dotyczy) - wraz z wnioskiem lub wraz z wnioskiem
przedstawit zobowigzanie do przedtozenia zgody wodnoprawnej
najpozniej na dzien:

e podpisania umowy o dofinansowanie, w przypadku projektow
realizowanych w trybie ,wybuduj”

lub

o zlozenia pierwszego wniosku o ptatnos¢ rozliczajgcego
roboty budowlane, w przypadku projektéw realizowanych w

Leoe shla ® PR N PEE DL R e | )

Ocena

tak / nie

w celu
potwierdzeni
a spetnienia

Kryterium

dopuszczalne

wezwanie

Whnioskodaw

cy do

przedstawieni

a wyjasnien,
jak réowniez
do

uzupetnienia

lub poprawy
projektu

niespetnienie

kryterium
skutkuje
negatywng
oceng
projektu

Waga



]
Kryteria oceny formalnej dla dziatania 5.20 A

Nazwa Definicja kryterium Oceniajac Ocena Waga
kryterium y

Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -

dotyczace 7. Czy w odniesieniu do projektow dotyczgcych obiektow IP —

stanu objetych ochrong konserwatorskg wymagajgcych cztonek W celu _

przygotowania pozyskania pozwolenia konserwatorskiego innych niz KOP potwierdzenia

projektu do projekty realizowane w oparciu o decyzje wydane na spetnienia

realizacji podstawie przepisow szczegotowych (tzw. specustaw) Kryterium

Whioskodawca przedstawit: dopuszczalne

(6/8) a. pozwolenie konserwatorskie dla zakresu wezwanie
rzeczowego projektu opisanego we wniosku o Whioskodawcy
dofinansowanie lub do

b. w przypadku projektéw realizowanych w trybie
zaprojektuj i wybuduj przedstawiono opinie/
zalecenia/ stanowisko konserwatora zabytkow dla
zakresu rzeczowego projektu opisanego we
wniosku o dofinansowanie oraz wnioskodawca
przedstawit zobowigzanie do przedstawienia lub poprawy
pozwolenia konserwatorskiego najpdzniej na dzienh projektu
ztozenia pierwszego wniosku o ptatnosc¢
obejmujgcego roboty budowlane.

przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia

niespetnienie

Cey( _ _ _ Kryterium
W przypadku projektow realizowanych w oparciu o decyzje skutkuje
wydane na podstawie przepiséw szczegoétowych (tzw. negatywna
specustaw) nie jest wymagane przedstawienie zadnych oceng projektu

dokumentow konserwatorskich.



]
Kryteria oceny formalnej dla dziatania 5.20 A

Nazwa Definicja kryterium Oceniajac Ocena Waga
kryterium y

Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
dotyczace 8. Czy Wnioskodawca przedstawit adekwatng do zakresu IP —
stanu rzeczowego oraz trybu realizacji projektu dokumentacje cztonek W celu _
przygotowania dotyczacg zakresu rzeczowego projektu opisanego we KOP potwierdzenia
projektu do wniosku o dofinansowanie, tj.: spetnienia
realizacji a. wycigg z projektu budowlanego i/lub Kryterium

b. opis zamierzenia budowlanego i/lub dopuszczalne
(7/8) c. program funkcjonalno-uzytkowy i/lub wezwanie

d. koncepqg arch|tekton|czno-budowl’anq |/’Iub Whnioskodawcy

e. specyfikacje planowanych do zakupu srodkéw do

trwatych/ wartosci niematerialnych i prawnych/
wyposazenia/ innych kosztéw projektu wraz z
parametrami.

przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu



]
Kryteria oceny formalnej dla dziatania 5.20 A

Nazwa Definicja kryterium Oceniajac
kryterium y

Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik
dotyczace 9. Czy Whnioskodawca przedstawit wymagane polskim prawem IP —
stanu decyzje administracyjne (tj. ostateczne pozwolenie na budowe) cztonek
przygotowa lub zgtoszenia, dla ktorych wtasciwy organ nie wniost sprzeciwu KOP
nia projektu umozliwiajgce realizacje catego projektu lub decyzje
do realizacji posiadajgce co najmniej rygor natychmiastowej wykonalnosci

(dotyczy wytgcznie decyzji wydanych na podstawie przepisow
(8/8) szczegotowych — tzw. specustaw), wraz z wnioskiem o

dofinansowanie (jesli dotyczy)

lub

przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej
na dzien podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy)
lub
dla projektéw realizowanych w trybie zaprojektuj i wybuduj
oraz realizowanych w oparciu o decyzje wydane na
podstawie przepisow szczegoétowych (tzw. specustaw) —
przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku
najpdézniej na dzien ztozenia pierwszego wniosku o ptatnosé
obejmujgcego roboty budowlane (jesli dotyczy).
W przypadku decyzji posiadajgcych rygor natychmiastowej
wykonalnosci (dotyczy wytacznie decyzji wydanych na podstawie
przepisdw szczegodtowych — tzw. specustaw) — ostateczne decyzje
nalezy przedstawiC najpozniej na dzien ztozenia koncowego
whniosku o ptatnosc.

Ocena

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawc
y do
przedstawieni
a wyjasnien,
jak réwniez
do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng
oceng
projektu

Waga



]
Kryteria oceny merytorycznej dla dziatania 5.20 A

Nazwa
kryterium

Zgodnos¢
projektu z Kartg
Praw
Podstawowych
Unii Europejskiej

Definicja kryterium Oceniajacy

Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnosc¢ projektu z KOP
Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26
pazdziernika2042r. 7 czerwca 2016 r. w zakresie
odnoszacym sie do sposobu realizacji i zakresu projektu.
Zgodnosc¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej, na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec¢
jako wykazanie zgodnosci pomiedzy projektem, a
wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wobec sposobu
realizacji i zakresu projektu.

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej skutkuje niespetnieniem kryterium.

Ocena

tak / nie

w celu
potwierdzeni
a spetnienia

kryterium
dopuszczalne
jest wezwanie
Whnioskodawc
y do
przedstawieni
a wyjasnien,
jak rowniez
do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng
oceng

Waga



SZOP dla Dziatania 6.1 Aktywizacja zawodowa -
projekty powiatowych urzedoéw pracy
typ projektu A. Aktywizacja zawodowa PUP



I
SzOP dla Dziatania 6.1 Aktywizacja zawodowa — projekty powiatowych

urzedow pracy dla typu projektu A
B Alokacja na dziatanie: 99 000 000 euro (EFS+)

B W ramach Dziatania realizowane bedg kompleksowe projekty publicznych stuzb zatrudnienia
(powiatowych urzeddéw pracy z wojewddztwa matopolskiego) dotyczgce aktywizacji
zawodowej, w tym podnoszenia kwalifikacji i kompetencji niezbednych na rynku pracy.

B Dziatania podejmowane w ramach projektoéw bedg stanowity inicjatywy na rzecz zwiekszenia
poziomu zatrudnienia w regionie oraz nabycia kompetencji lub kwalifikacji niezbednych na
rynku pracy. Planowana jest realizacja zindywidualizowanego i kompleksowego wsparcia dla
0sOb, takze z zakresu wsparcia postaw przedsiebiorczych i zaktadania wtasnej dziatalnosci

gospodarcze;j.

B Wsparcie kierowane bedzie w szczegdlnosci do 0sob, ktorych sytuacja na rynku pracy jest
najtrudniejsza tj.:

= 0sOb mtodych (w wieku 18-29 lat), szczegolnie nalezgcych do grupy NEET,
= 0sOb dtugotrwale bezrobotnych,

= 0sOb z niepetnosprawnosciami,

= 0sOb w wieku 50 lat i wiecej,

= kobiet,

= migrantow (w tym z Ukrainy).



Kryteria dla Dziatania 6.1 Aktywizacja
zawodowa — projekty powiatowych urzedow

pracy
typ projektu A. Aktywizacja zawodowa PUP

(zmiana)



Kryteria dla Dziatania 6.1 Aktywizacja zawodowa -
projekty powiatowych urzedow pracy dla typu projektu A

Zmiany o charakterze horyzontalnym w kryteriach pn.:

B Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy
B Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej



~ SZOP dla Dziatania 6.6 Rozwéj kompetencji kadr

| adaptacja do zmian

typ projektu A. Finansowanie ustug rozwojowych
zgodnie z potrzebami zgtaszanymi przez
pracodawcow i przedsiebiorcow oraz w oparciu o
system popytowy oraz Baze Ustug Rozwojowych



]
SzOP dla Dziatania 6.6 Rozwoj kompetenciji kadr i adaptacja do
zmian dla typu projektu A
B Alokacja na typ projektu: 30 000 000 euro (EFS+), Il nabor 10 000 000 euro

B W ramach typu A realizowane bedzie wsparcie umozliwiajgce podniesienie kompetencji i
kwalifikacji kadr, w gtéwnej mierze nalezgcych do sektora MMSP, zgodnie ze zgtaszanym w tym
zakresie zapotrzebowaniem ze strony pracodawcow.

B Wsparcie Swiadczone bedzie za posrednictwem beneficjentow (operatorow), ktorych gtdwnymi
zadaniami bedzie:

= opracowanie procedur udzielania wsparcia dla pracodawcow zgodnie z zatozeniami realizacji
PSF (podmiotowym systemie finansowania),

= zaplanowanie i przygotowanie systemu bonowego do obstugi pracodawcow zgodnie z
zatozeniami realizacji PSF,

= finansowanie i rozliczanie ustug rozwojowych w oparciu o system bonowy na podstawie
umow zawartych z pracodawcami zgodnie z zatozeniami realizacji PSF,

= ydzielania pracodawcom wsparcia informacyjnego, konsultacyjnego w celu umozliwienia
skorzystania z ustug rozwojowych,

= podejmowanie aktywnych dziatan zachecajgcych pracodawcow do inwestowania w rozwoj
kwalifikacji i kompetencji kadr i korzystania z ustug rozwojowych w ramach projektu,

= opstuga Bazy Ustug Rozwojowych zgodnie z nadanymi uprawnieniami i wspotpraca z
administratorem,

= prowadzenie kontroli pracodawcow objetych wsparciem oraz kontroli w miejscu Swiadczenia
ustug rozwojowych przez dostawcow ustug rozwojowych



Kryteria dla Dziatania 6.6 Rozwdéj kompetenciji

kadr | adaptacja do zmian
typ projektu A. Finansowanie ustug rozwojowych

zgodnie z potrzebami zgtaszanymi przez
pracodawcow i przedsiebiorcow oraz w oparciu o
system popytowy oraz Baze Ustug Rozwojowych
(zmiana)



Kryteria dla Dziatania 6.6 Rozw6j kompetencji kadr i
adaptacja do zmian dla typu projektu A

Zmiany o charakterze horyzontalnym w kryteriach pn.:

B Prawidtowosc¢ ztozonych podpisow

B Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy i partnerdw (jesli dotyczy)

B Kwalifikowalnosc¢ projektu

B Wptyw projektu na zasade rownosci szans i niedyskryminacji

B Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej

B Zgodnosc projektu z Konwencjg o Prawach Oséb Niepetnosprawnych
B Poprawnos¢ montazu finansowego projektu i sporzgdzenia tabel finansowych
B Kwalifikowalnos¢ wydatkéw

B Zgodnosc z zasadami pomocy publicznej / pomocy de minimis

B Kryterium negocjacyjne - usuniecie kryterium

B w zwigzku z usunieciem etapu negocjacyjnego aktualizuje sie brzmienie kolumny
,ocena”

Dodanie nowego kryterium horyzontalnego pn.:
B Efektywnosc budzetu projektu



L
Kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.6A

Nazwa Definicja kryterium Ocena Oceniajacy Waga
kryterium
Zgodnos¢é Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnosc¢ projektu z  Kryterium KOP -
projektu z Kartg Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 obligatoryjne -
Praw pazdziernika2042+ 7 czerwca 2016 r. w zakresie spetnienie
Podstawowych  odnoszgcym sie do sposobu realizacji i zakresu projektu i kryterium jest

Unii Europejskiej wnioskodawey. arilEETE A
Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej, na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec¢
jako brak-sprzeeznesei-wykazanie zgodnosci pomiedzy
projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi

przyznania
dofinansowania

wobec sposobu realizacji i zakresu projektu. Kryterium
Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi wyrazone zero-
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii jedynkowo
Europejskiej skutkuje niespetnieniem kryterium. (tak/nie)

W trakcie

oceny kryterium
wnioskodawca
moze zostac
wezwany do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia
lub poprawy
projektu



]
Kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.12 Ai B, 6.27

Nazwa kryterium

Zgodnos¢
projektu z
Konwencjaq

o Prawach Osé6b
Niepelnosprawny
ch

Definicja kryterium

Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnosc¢
projektu z Konwencjg o Prawach Osb6b
Niepetnosprawnych, sporzgdzong w Nowym Jorku
dnia 13 grudnia 2006 r. w zakresie odnoszgcym sie
do sposobu realizacji i zakresu projektu i

witoskodawey.

Zgodnos¢ projektu z Konwencjg o Prawach Osob
Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy
rozumiecC jako brak-sprzeeznrosei-wykazanie
zgodnosci pomiedzy projektem, a wymogami ww.
dokumentu adekwatnymi wobec sposobu realizacji i

zakresu projektu.

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z
adekwatnymi postanowieniami Konwencji o Prawach
Osdbb Niepetnosprawnych skutkuje niespetnieniem

Kryterium.

Ocena

Kryterium
obligatoryjne -
spetnienie
Kryterium jest
konieczne do
przyznania
dofinansowania.

Kryterium
wyrazone zero-
jedynkowo
(tak/nie)

W trakcie oceny
Kryterium
wnioskodawca
moze zostac
wezwany do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

Oceniajacy Waga

KOP -



Kryteria oceny formalno-merytorycznej dla dziatania 6.6A

W kryterium pn. Zdolnos¢ do efektywnej realizacji projektu w
kolumnie Ocena w miejsce zapisu dotyczgcego negocjacji dodano
zapis o brzmieniu horyzontalnym:

W trakcie oceny kryterium wnioskodawca moze zosta¢ wezwany do

przedstawienia wyjasnien, jak rowniez do uzupetnienia lub poprawy
projektu.




