Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unig Europejska M A LO P O L S I( A

PROTOKOL Z XXI POSIEDZENIA KOMITETU MONITORUJACEGO
PROGRAM FUNDUSZE EUROPEJSKIE DLA MAtOPOLSKI 2021-2027

22-23 lipca 2026 roku, Nowy Targ

Posiedzenie odbyto sie z inicjatywy Przewodniczgcego Komitetu Monitorujgcego program
Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027 (zwanym dalej KM FEM), Marszatka Wojewddztwa
Matopolskiego — Pana tukasza Smotki.

Organizacje i obstuge posiedzenia zapewnit Departament Rozwoju Regionu Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego (dalej UMWM). W posiedzeniu brali udziat
przedstawiciele KM FEM 2021-2027 w liczbie gwarantujacej petng zdolnosé do podejmowania uchwat
przez Komitet.

tacznie w obradach uczestniczyto 79 oséb (w tym 29 cztonkdw, 19 zastepcédw oraz 7
obserwatorow), w tym Przedstawicielki Komisji Europejskiej — Pani Matgorzata Kozak i Pani Ewa
Koztowska oraz pracownicy UMWM i Radca Prawny UMWM.

W zatacznikach do niniejszego protokotu znajdujg sie: lista obecnosci (zatacznik nr 1),
prezentacja dotyczgca porzadku obrad (zatgcznik nr 2), prezentacja dotyczgca zmian w Regulaminie
KM FEM (Zatacznik nr 3), prezentacja dotyczaca kryteriéw (zatacznik nr 4), upowaznienia (zatgcznik nr
5), uchwaty (zatgczniki nr 6 -29), prezentacje projektow (zatgczniki nr 30-32), prezentacja badania
ewaluacyjnego (zatacznik nr 33), zestawienie uwag do kryteridw (zatacznik nr 34), wyniki gtosowan
(zatacznik nr 35), wyniki badanie ewaluacyjnego (zatacznik nr 36).

22 lipca 2026 roku — pierwszy dzien posiedzenia

Powitanie, przyjecie porzadku obrad

W pierwszym dniu posiedzenie zostato otwarte przez Panig Anne Mlost — Dyrektora
Departamentu Rozwoju Regionu UMWM, wystepujaca w imieniu Przewodniczacego KM FEM.

Przedstawita porzadek obrad, wskazata, ze podczas posiedzenia bedzie procedowanych 21
pakietow uchwat dotyczacych kryteriéw wyboru projektow, w tym 7 nowych
i 14 pakietéw ze zmianami oraz zmiana Regulaminu KM. Przekazata, ze poruszane tematy w
wiekszosci koncentrowac sie bedg wokét tematdw zwigzanych z obszarem ZIT (Zintegrowanych
Inwestycji Terytorialnych) oraz bezpieczenstwa i obronnosci.

Podczas posiedzenia poinformowata o zmianach w sktadzie osobowym Komitetu
Monitorujgcego. Zmiany reprezentantéw dokonano w nastepujgcych organizacjach:

e Biuro Inicjatyw Spotecznych — funkcje zastepczyni objeta Pani Martyna Niedo$piat;

e Stowarzyszenie Honestus — funkcje cztonkini objeta Pani Katarzyna Dolezy;

e Stowarzyszenie Perspektywy — funkcje cztonkini objeta Pani Agnieszka Ogiegto-Kaczynska
natomiast zastepczynig zostata Pani Joanna Filas;

e Matopolska Sie¢ LGD — funkcje zastepczyni cztonka objeta Pani Anna Swiatek;

e Zwigzek Bankdéw Polskich — funkcje zastepcy obserwatora objgt Pan Marcin Walancik.
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Nastepnie oddata gtos Przedstawicielce Komisji Europejskiej.

Pani Ewa Koztowska podziekowata za zaproszenie oraz mozliwos¢ wziecia udziatu w posiedzeniu i
wizycie studyjnej, wyrazajac uznanie dla dynamicznego rozwoju oraz ambitnego zarzadzania
Wojewddztwem Matopolskim. Wskazata, ze na 2026 rok zaplanowano w regionie rekordowy budzet
przekraczajacy cztery miliardy ztotych, z czego blisko dwa miliardy ztotych przeznaczono na
inwestycje. Zauwazyta z zadowoleniem, ze istotny nacisk potozono na transport, ochrone zdrowia,
bezpieczenstwo, infrastrukture stuzgcg mieszkaricom oraz przygotowania do kolejnego okresu
finansowania. Méwczyni zaznaczyta réwniez, ze w przysztym okresie programowania polityka
spojnosci pozostanie kluczowym narzedziem wspierajgcym wyréwnywanie poziomow rozwoju i
zmniejszanie réznic miedzy regionami.

Pani Anna Mlost poinformowata, ze trwajg intensywne przygotowania do nowego okresu
programowania. Przypomniata, ze w planie kolejnego dnia posiedzenia przewidziano punkt
poswiecony zaprezentowaniu obecnego stanu prac po stronie polskiej. Zaznaczyta, ze liczy na uwagi
ze strony przedstawicieli Komisji Europejskiej, ktére pozwolg poznaé perspektywe i kierunek dyskusji
na poziomie europejskim. Dodatkowo zapewnita, ze Instytucja Zarzadzajgca bedzie na biezgco
przekazywac pojawiajgce sie nowe ustalenia w tym zakresie, a same prace sg prowadzone i
koordynowane przez Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j.

Nastepnie Pani Anna Mlost przedstawita porzgdek obrad oraz poinformowata o zgtoszeniu dwéch
projektéw uchwat przez Pana Tadeusza Krdlczyka zalecen dla Instytucji Zarzadzajacej w zakresie
Dziatarh 14.3 oraz 15.1 i 15.2. Zaproponowata witgczenie wspomnianych uchwat do planu kolejnego
dnia posiedzenia, bezposrednio przed oméwieniem odpowiadajgcych im pakietow kryteriéw.
Omdéwita procedure gtosowania, a w zwigzku z brakiem uwag, zarzadzita glosowanie nad
zatwierdzeniem proponowanego porzadku obrad.

Porzadek obrad XXI posiedzenia zostat przyjety w zaproponowanym ksztatcie. W gtosowaniu
udziat wzieto 37 uczestnikdw, porzadek obrad zostat przyjety jednogtosnie przez wszystkich
uprawnionych do gtosowania uczestnikdw posiedzenia.

1. Prezentacja zmian w regulaminie KM, dyskusja oraz podjecie uchwaty w sprawie zmiany
Uchwaty nr 1/23 KM FEM 2021-2027 z dnia 23 marca 2023 roku w sprawie przyjecia
Regulaminu Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027

Prezentacja dotyczaca Zmian w Regulaminie KM FEM zostata omdéwiona przez Panig Dyrektor
Anne Mlost i stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu. Po omdwieniu zakresu prezentacji Pani Dyrektor
zwrdcita sie z prosba o uwagi:

1. Pani tucja Kucmin-Weglarczyk odniosta sie do przekazanej do KM wiadomosci
dotyczacej zgtoszenia mieszkarica gminy Szerzyny, wskazujac na jego wyjatkowo
trudng sytuacje. Zgtosita watpliwosci dotyczace zapisdéw w oswiadczeniu o poufnosci,
w tym braku precyzyjnych regulacji okreslajgcych, kto, w jakim trybie i na jakich
zasadach decyduje o jawnosci informacji. Zauwazyta, ze informacje przetwarzane
przez podmioty publiczne w zwigzku z funduszami publicznymi sg co do zasady
jawne. Wyrazita obawe, ze proponowane zapisy dotyczgce upowaznien,
odpowiedzialnosci karnej i cywilnej oraz ewentualnego pozbawienia dostepu do

Strona 2z 25



10.

danych osobowych mogg nadmiernie ogranicza¢ kompetencje cztonkéw Komitetu
oraz utrudnia¢ im wykonywanie zadan. Wskazata réwniez na potrzebe
doprecyzowania zakresu danych osobowych i wrazliwych w kontekscie petnienia
funkcji publicznych przez cztonkéw Komitetu.

Pani Anna Mlost wyjasnita, ze proponowane zapisy nie majg na celu ograniczenia
cztonkom Komitetu dostepu do informacji, lecz zabezpieczenie danych osobowych.
Poprosita jednoczesnie o sprecyzowanie oczekiwanych korekt w tym zakresie.

Pani tucja Kucmin-Weglarczyk doprecyzowata, ze w przedstawionych zapisach
brakuje jej jasnego okreslenia, kto inicjuje i rozpoczyna dany proces, jaki jest jego
przebieg oraz w jaki sposéb sie on konczy, a takze czy uprawnienie to przystuguje
wytacznie Przewodniczgcemu Komitetu.

Pani Matgorzata Kordiak-Prowadzisz wyjasnita, ze administratorem danych
osobowych w ramach programu jest Instytucja Zarzadzajaca, czyli Zarzad
Wojewddztwa Matopolskiego. Podkreslita, ze za przetwarzanie danych osobowych
zgodnie z prawem odpowiada zaréwno administrator, jak i kazdy uczestnik procesu
indywidualnie.

Pan Ireneusz Hyra zapytat, jaki podmiot odpowiada za wskazanie naruszenia danych
osobowych — Marszatek, Zarzad Wojewddztwa, Komitet Monitorujacy czy
Przewodniczacy Komitetu. Zauwazyt, ze obecny zapis jest niesprecyzowany i
pozostawia pole do domystéw w kwestii tego, kto podejmuje ostateczng decyzje oraz
ocenia, czy cztonek Komitetu naruszyt przepisy dotyczace ochrony danych
osobowych.

Pani Matgorzata Kordiak-Prowadzisz wyjasnita, ze administratorem danych jest
Zarzad Wojewddztwa Matopolskiego wspierany przez Inspektora Ochrony Danych
Osobowych, natomiast cztonkowie Komitetu odpowiadajg za swoje wtasne dziatania.
Podkreslita, ze nowe zapisy miaty jedynie uregulowaé ochrone danych i
zadeklarowata mozliwosé wykreslenia spornego zapisu o odpowiedzialnosci.

Pan Ireneusz Hyra zaznaczyt, ze wykreslenie zapisu pozostawi niejasnos¢, kto ocenia
naruszenie danych. Dodat jednak, ze zapis mozna usunaé, gdyz obowigzek
przestrzegania prawa i tak dotyczy kazdego. Ponadto zapytat, jakie podmioty
decydowatby o ewentualnym naruszeniu ochrony danych w sytuacji przekazania
korespondencji zawierajacej imie, nazwisko oraz adres e-mail. Wyrazit watpliwosé,
czy wycigganie konsekwencji lezy w kompetencjach administratora danych, a takze
zakwestionowat, czy w przytoczonym przyktadzie w ogdle dosztoby do naruszenia
przepisow.

Pani Matgorzata Kordiak-Prowadzisz wyjasnita, ze w przypadku wystgpienia
incydentu naruszenia stosuje sie standardowg procedure, w ktérej Inspektor Ochrony
Danych Osobowych po konsultacji podejmuje odpowiednie czynnosci. Dodata
rowniez, ze do tej pory podobne zdarzenia nie miaty miejsca w pracach Komitetu.
Pan Ireneusz Hyra wniost o jednoznaczne zapisanie w o$wiadczeniu o poufnosci, jaki
organ (na przyktad gremium Komitetu Monitorujgcego czy Marszatek) podejmuje
decyzje o naruszeniu ochrony danych osobowych, zgdajgc precyzyjnego okreslenia
tej whasciwosci na poziomie Instytucji Zarzadzajace;.

Pan Jan Tadeusz Duda doprecyzowat, ze kluczowg kwestig nie jest to, kto podejmuje
decyzje — bo to nalezy do Inspektora Ochrony Danych Osobowych, lecz wskazanie
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podmiotu odpowiedzialnego za samo wszczecie procedury i zgtoszenie zaistniatego
incydentu do inspektora.

W zwigzku z watpliwosciami zgtoszonymi do zapiséw Regulaminu, Pani Dyrektor Anna Mlost

zaproponowata odtozenie procedowania punktu dotyczgcego wprowadzanych zmian i przejscie do

dalszych punktéw. Po wyczerpaniu przewidzianego porzadku obrad Cztonkowie Komitetu powrdcili

do procedowania zapisdw Regulaminu. Nowe brzmienie zapiséw zaproponowata radczyni prawna

Instytucji Zarzadzajacej FEM.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Pani Matgorzata Kordiak-Prowadzisz zaproponowata nowe brzmienie zapisow,
cytujac przygotowang propozycje: ,,Przyjmuje do wiadomosci, iz postepowanie
sprzeczne z powyzszymi zobowigzaniami moze spowodowad trwate pozbawienie
dostepu do danych osobowych. Decyzje o pozbawieniu dostepu do danych
osobowych podejmuje administrator danych osobowych - 1Z FEM 2021-2027 po
przeprowadzeniu postepowania wyjasniajgcego.”

Dodata, ze druga czes¢ zapiséw dotyczgca odpowiedzialnosci karnej i cywilnej zostata
przeniesiona do osobnego punktu o brzmieniu:

»Przyjmuje do wiadomosci, iz postepowanie sprzeczne z powyzszymi zobowigzaniami
moze spowodowad odpowiedzialno$¢ karng i cywilng zwigzang z naruszeniem
przepisOw prawa.” Zaznaczyta przy tym, ze kwestia odpowiedzialnosci karnej i
cywilnej zostata przeniesiona do punktu 5., podkreslajgc, ze w tych sprawach orzeka
sad, a nie organ do spraw ochrony danych i zapytata cztonkéw Komitetu, czy taka
propozycja spetnia ich oczekiwania.

Pani tucja Kucmin-Weglarczyk podziekowata za przedstawiong propozycje, poddajac
jednak pod watpliwos¢ potrzebe wprowadzania dodatkowego, pigtego punktu

Pani Matgorzata Kordiak- Prowadzisz wyjasnita, ze punkt 5. nie jest konieczny, gdyz
odpowiedzialnos¢ cywilna i karna wynika bezposrednio z przepisdw prawa, a jego
obecno$¢ miata jedynie charakter informacyjny. Zadeklarowata, ze jesli cztonkowie
majg tego Swiadomosé, mozna z niego zrezygnowac, pozostawiajgc jedynie punkt 4.
w odczytanym brzmieniu i wykreslajac pozostata czesc. Zapytata, czy takie
rozwigzanie odpowiada wczesniejszej dyskusji.

Pan Tadeusz Krdlczyk zgtosit zastrzezenia do obowigzku zachowania w tajemnicy
»wszelkich informacji”, wskazujac, ze zapis ten jest zbyt szeroki, niezgodny z zasadg
jawnosci prac Komitetu wynikajgcg z prawa unijnego i polskiego oraz uniemozliwia
konsultowanie specjalistycznych zagadnien z zewnetrznymi ekspertami, w zwigzku z
czym zawnioskowat o ograniczenie tajemnicy wytgcznie do danych osobowych i
informacji wyraznie oznaczonych jako poufne.

Pani Matgorzata Kordiak-Prowadzisz zaproponowata modyfikacje punktu drugiego
poprzez ograniczenie obowigzku zachowania tajemnicy wytacznie do danych
osobowych oraz sposobdw ich zabezpieczenia, przy zachowaniu pozostatej czesci
zapisu bez zmian.

Pan Tadeusz Krélczyk przekazat, ze kwestia wprowadzania klauzuli tajemnicy,
niestosowana dotgd w znanych mu gremiach, wymaga wiecej czasu na analize,
zwtaszcza ze propozycja zmian wptyneta w dniu posiedzenia, wymuszajgc reakcje ad
hoc.
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18.

19.

20.

21.

22.

23.

. Pani Anna Mlost wyjasnita, ze intencjg urzedu nie jest ograniczanie dystrybucji
jawnych informacji. Zadeklarowata gotowos¢ do uwzglednienia wspomnianej
propozycji i usuniecia zapisu o ,wszelkich informacjach” badz ograniczenia go
wyfacznie do kwestii zastrzezonych, proszac jednoczesnie uczestnikdw o ponowne
przeanalizowanie catos$ci zaproponowanego punktu drugiego.

Tadeusz Krélczyk podkreslit, ze zapis powinien by¢ prosty i jednoznaczny, poniewaz
nie kazdy podpisujacy jest prawnikiem, a zbyt szerokie sformutowania mogg by¢
interpretowane jako zbedne lub niezgodne z prawem.

Pani Malgorzata Kordiak-Prowadzisz zgodzita sie z uwagami, wskazujgc na potrzebe
prostego sformutowania zapiséw. Podsumowata, ze projekt oswiadczenia (zatacznik
nr 15 do regulaminu) uwzgledni dwie korekty: wykreslenie zwrotu ,,wszelkich
informacji” (zostawiajgc wytacznie dane osobowe) oraz ograniczenie punktu 4. do
zapisu, ze decyzje o pozbawieniu dostepu do danych podejmuje Administrator
Danych Osobowych (IZ FEM) po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajgcego, z
wykresleniem jego dalszej czesci.

Tadeusz Krdlczyk poprosit o wyjasnienie intencji stojgcej za zapisem dotyczagcym
zachowania w tajemnicy ,,sposobdéw zabezpieczenia danych osobowych”, pytajac o
intencje zapisu. Ponadto zaproponowat, by obowigzek dotyczacy zabezpieczen
sformutowac jako zobowigzanie do zachowania tajemnicy danych osobowych
zgodnie z polityka bezpieczeAstwa Urzedu Marszatkowskiego.

Pani Matgorzata Kordiak-Prowadzisz zaakceptowata propozycje, przedstawiajgc
zwiezte brzmienie zapisu: ,Zobowigzuje sie do zachowania w tajemnicy danych
osobowych oraz sposobdw ich zabezpieczania, zgodnie z politykg bezpieczenstwa.”
Pan Tadeusz Krélczyk przekazat, ze nie zgtasza sprzeciwu, zastrzegt jednak mozliwosé
zawnioskowania o ewentualng zmiane po konsultacji ze specjalistami do spraw
RODO.

Pani Anna Mlost poparta propozycje zapisu, podkreslajgc, ze gtdwnym celem jest
ochrona danych osobowych i powstrzymanie sie od ich upowszechniania. Uznajac, ze
osiggnieto konsensus, zaproponowata przejscie do gtosowania, deklarujgc otwartosc
na ewentualne przyszte propozycje zmian

W zwigzku z brakiem dalszej dyskusji przystagpiono do gtosowania nad uchwatg w sprawie
zmiany Uchwaty nr 1/23 KM FEM 2021-2027 z dnia 23 marca 2023 roku w sprawie przyjecia
Regulaminu Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027. W

gtosowaniu wzieto udziat 39 uczestnikéw: 33 glosy za, 1 przeciw, 5 wstrzymujacych sie, 0 oséb

wytgczajacych

sie.

Uchwata nr 29/26 Stanowi zatgcznik nr 20 do protokotu

Prezentacja dotyczgca omawianych kryteriéw stanowi zatgcznik nr 4 do protokotu.

2. Dziatanie 2.19 Poprawa efektywnosci energetycznej — ZIT — dotacja dla typu projektu A.
Gteboka modernizacja energetyczna budynkow uzytecznosci publicznej, komunalnych,
socjalnych, chronionych i zabytkowych (zmiany)

Dziatanie zostato omoéwione przez Panig Dyrektor Anne Mlost. Po omdwieniu kryteridow Pani

Dyrektor poprosita o uwagi.

Strona 5z 25



W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla 2.19 Poprawa
efektywnosci energetycznej — ZIT — dotacja dla typu projektu A. Gteboka modernizacja
energetyczna budynkow uzytecznosci publicznej, komunalnych, socjalnych, chronionych i
zabytkowych (zmiany). W gtosowaniu wzieto udziat 42 uczestnikow: 41 gtosy za, 0 przeciw,

1 wstrzymujacy sie. Uchwata nr 15/26 Stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu.

3. Dziatanie 2.21 Wsparcie rozwoju OZE - ZIT — dotacja dla typu projektu A. Magazyny energii
(zmiany)

Dziatanie zostato omdéwione przez Panig Dyrektor Anne Mlost. Po oméwieniu kryteriéw Pani
Dyrektor poprosita o uwagi.

W zwiazku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwata dla 2.21 Wsparcie
rozwoju OZE - ZIT - dotacja dla typu projektu A. Magazyny energii (zmiany). W gtosowaniu wzieto
udziat 41 uczestnikow: 40 gtosdw za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy sie. Uchwata nr 16/26 Stanowi
zatgcznik nr 7 do protokotu.

4. Dziatanie 2.31 Wsparcie rozwoju OZE - IIT OPK — dotacja dla typu projektu A. Magazyny
energii (zmiany)

Dziatanie zostato omdéwione przez Panig Dyrektor Anne Mlost. Po oméwieniu kryteriéw Pani
Dyrektor poprosita o uwagi.

W zwigzku z brakiem gtoséw przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla 2.31 Wsparcie
rozwoju OZE - IIT OPK - dotacja dla typu projektu A. Magazyny energii (zmiany). W gtosowaniu
wzieto udziat 35 uczestnikéw: 34 gtoséw za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy sie. Uchwata nr 17/26 Stanowi
zatgcznik nr 8 do protokotu.

5. Dziatanie 2.23 Gospodarowanie wodami — ZIT dla typu projektu A. Zwiekszenie
retencyjnosci zlewni, w tym rozwdj roznych form matej retencji (zmiany)

Dziatanie zostato omdéwione przez Panig Dyrektor Anne Mlost. Po oméwieniu kryteriéw Pani
Dyrektor poprosita o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwata dla Dziatania 2.23
Gospodarowanie wodami - ZIT dla typu projektu A. Zwiekszenie retencyjnosci zlewni, w tym rozwaj
réznych form matej retencji (zmiany). W gtosowaniu wzieto udziat 39 uczestnikow: 38 gtoséw za, 0
przeciw, 1 wstrzymujacy sie. Uchwata nr 18/26 Stanowi zatacznik nr 9 do protokotu.

6. Dziatanie 2.24 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — ZIT dla typu projektu A.
Rozwéj infrastruktury wodno-kanalizacyjnej oraz oczyszczania sciekow komunalnych, w
tym budowa lub przebudowa oczyszczalni sciekow oraz rozwdéj systemow wodociggowych
(zmiany)

Dziatanie zostato omdéwione przez Panig Dyrektor Anne Mlost. Po oméwieniu kryteridow Pani
Dyrektor poprosita o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 2.24
Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — ZIT dla typu projektu A. Rozwdj infrastruktury
wodno-kanalizacyjnej oraz oczyszczania sciekow komunalnych, w tym budowa lub przebudowa
oczyszczalni sciekow oraz rozwdj systemow wodociggowych (zmiany). W gtosowaniu wzieto udziat
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38 uczestnikdw: 36 gtosow za, 0 przeciw, 2 wstrzymujgce sie, nikt sie nie wytgczyt. Uchwata nr 19/26
Stanowi zatacznik nr 10 do protokotu.

7. Dziatanie 2.24 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — ZIT dla typu projektu B.
Zwiekszenie efektywnosci systemow zaopatrzenia w wode i optymalizacja zuzycia wody
(zmiany)

Dziatanie zostato omdéwione przez Panig Dyrektor Anne Mlost. Po oméwieniu kryteriéw Pani
Dyrektor poprosita o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 2.24
Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — ZIT dla typu projektu B. Zwiekszenie
efektywnosci systemow zaopatrzenia w wode i optymalizacja zuzycia wody (zmiany). W gtosowaniu
wzieto udziat 40 uczestnikdéw: 38 gtosdw za, 0 przeciw, 2 wstrzymujacych sie, nikt sie nie wytgczyt.

Uchwata nr 20/26 Stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu.

8. Dziatanie 2.28 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — IIT OPK dla typu projektu
A. Rozwdj infrastruktury wodno-kanalizacyjnej oraz oczyszczania sciekéw komunalnych, w
tym budowa lub przebudowa oczyszczalni sciekow oraz rozwdj systeméw wodociggowych
(zmiany)

Dziatanie zostato omdéwione przez Panig Dyrektor Anne Mlost. Po oméwieniu kryteridow Pani
Dyrektor poprosita o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwatga dla Dziatania 2.28
Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — IIT OPK dla typu projektu A. Rozwdj
infrastruktury wodno-kanalizacyjnej oraz oczyszczania sciekow komunalnych, w tym budowa lub
przebudowa oczyszczalni sciekéw oraz rozwdj systeméw wodociggowych (zmiany). W gtosowaniu
wzieto udziat 39 uczestnikdéw: 37 gtosdw za, 0 przeciw, 2 wstrzymujgcych sie, nikt sie nie wytgczyt.

Uchwata nr 21/26 Stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu.

9. Dziatanie 2.28 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — IIT OPK dla typu projektu
B. Zwiekszenie efektywnosci systemow zaopatrzenia w wode i optymalizacja zuzycia wody
(zmiany)

Dziatanie zostato omdéwione przez Panig Dyrektor Anne Mlost. Po oméwieniu kryteridow Pani
Dyrektor poprosita o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 2.28
Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — IIT OPK dla typu projektu B. Zwiekszenie
efektywnosci systemow zaopatrzenia w wode i optymalizacja zuzycia wody (zmiany). W
gtosowaniu wzieto udziat 37 uczestnikéw: 35 gtosdw za, 1 przeciw, 1 wstrzymujacy sie, nikt sie nie
wytgczyt.

Uchwata nr 22/26 Stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu

10. Dziatanie 2.26 Rozwdj zielonej i niebieskiej infrastruktury w miastach — ZIT dla typu
projektu A. Rozwdj zielonej i niebieskiej infrastruktury w miastach (zmiany)
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Dziatanie zostato omdéwione przez Panig Dyrektor Anne Mlost. Po oméwieniu kryteridow Pani
Dyrektor poprosita o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 2.26
Rozwdj zielonej i niebieskiej infrastruktury w miastach — ZIT dla typu projektu A. Rozwdj zielonej i
niebieskiej infrastruktury w miastach (zmiany). W gtosowaniu wzieto udziat 36 uczestnikéow: 34
gtosdw za, 1 przeciw, 1 wstrzymujac sie, nikt sie nie wytgczyt.

Uchwata nr 23/26 Stanowi zatgcznik nr 14 do protokotu.

11. Dziatanie 3.1 Transport miejski — ZIT dla typu projektu A. Transport miejski

Dziatanie zostato omdéwione przez Panig Dyrektor Anne Mlost. Po omdéwieniu kryteriéw Pani
Dyrektor poprosita o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwata dla Dziafania 3.1
Transport miejski — ZIT dla typu projektu A. Transport miejski. W gtosowaniu wzieto udziat 38
uczestnikéw: 36 gtosdw za, 0 przeciw, 2 wstrzymujgcych sie, nikt sie nie wytgczyt.

Uchwata nr 24/26 Stanowi zatgcznik nr 15 do protokotu.

12. Dziatanie 5.5 Infrastruktura edukacji — ZIT (zmiany)

Dziatanie zostato omdéwione przez Panig Dyrektor Anne Mlost. Po oméwieniu kryteriéw Pani
Dyrektor poprosita o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 5.5
Infrastruktura edukacji — ZIT (zmiany). W gtosowaniu wzieto udziat 36 uczestnikéw: 35 gtoséw za, 0
przeciw, 1 wstrzymujacy sie, nikt sie nie wytgczyt.

Uchwata nr 25/26 Stanowi zatgcznik nr 16 do protokotu.

13. Dziatanie 6.23 Wiqgczenie spoteczne — projekty Wojewddztwa Maftopolskiego dla typu
projektu A. wsparcie procesu deinstytucjonalizacji ustug spotecznych (zmiana)

Przed oméwieniem kryteridw przedstawiono projekt pod nazwa ,,Matopolskie centra ustug
spotecznych — etap 2”, ktéry zaprezentowany zostat przez Panig Wiolette Wilimskg — Dyrektor
Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej (dalej ROPS).

Omawiana Prezentacja stanowi zatgcznik nr 30 do protokotu.

Pan Jacek Lelek - Burmistrz Starego Sgcza wyrazit ogromng satysfakcje z udziatu w projekcie
prowadzonym przez ROPS, podkreslajac, ze dat on zespotowi silng motywacje, zmienit postawy
pracownikéw oraz umozliwit rozwdj ustug spotecznych po eksperckiej diagnozie i skutecznym
sieciowaniu relacji, w zwigzku z czym w petni popart realizacje tej inicjatywy i zyczyt réwnie udane;j
drugiej edycji.

Pani Dyrektor Anna Mlost wyrazita zadowolenie z tak pozytywnych opinii o projekcie, po
czym omoéwita kryteria dla Dziatania i poprosita uczestnikdw o zgtaszanie uwag.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 6.23
Wiqczenie spoteczne — projekty Wojewddztwa Matopolskiego dla typu projektu A. wsparcie

Strona 8 z 25



procesu deinstytucjonalizacji ustug spotecznych (zmiana). W gtosowaniu wzieto udziat 33
uczestnikéw: 33 gtosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie, 2 wyfaczajace sie.

Uchwata nr 26/26 Stanowi zatgcznik nr 17 do protokotu.

14. Dziatanie 6.33 Wsparcie ustug spotecznych w regionie — ZIT (zmiany)

Dziatanie zostato omdéwione przez Panig Dyrektor Anne Mlost. Po oméwieniu kryteriéw Pani
Dyrektor poprosita o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 6.33
Wsparcie ustug spotecznych w regionie — ZIT (zmiany). W gtosowaniu wzieto udziat 35 uczestnikéw:
34 gtosdw za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy sie, nikt sie nie wytgczyt.

Uchwata nr 27/26 Stanowi zatgcznik nr 18 do protokotu.

15. Dziatanie 6.36 Wsparcie wychowania przedszkolnego — IIT OPK dla typu projektu C.
dwujezyczny maluch (nowe)

Dziatanie zostato omdéwione przez Panig Dyrektor Anne Mlost. Po oméwieniu kryteriéw Pani
Dyrektor poprosita o uwagi.

1. Pani tucja Kucmin-Weglarczyk zapytata o powody wstrzymania naboréw do jesieni,
ponadto zapytata co jest jej bezposrednig przyczyng. Dopytata rowniez o kwestie
wykorzystania srodkow w ZIT (Zintegrowanych Inwestycjach Terytorialnych) oraz o
to, czy wystepujg w tym zakresie jakie$ zagrozenia.

2. Pani Anna Mlost wyjasnita, ze nie ma zadnych zagrozen ani nieprawidtowosci,
poniewaz ztozono niemal wszystkie z okoto 500 projektdw, a decyzje dotyczace
przeznaczenia oszczednosci na nowe nabory zapadng po rozliczeniu przez ZIT-y
krokéw milowych w zakresie ptatnosci (z terminem do korca wrzesnia), co da
podstawe do dalszych rozméw lub do ewentualnego innego rozdysponowania
niewykorzystanych srodkéw przez Instytucje Zarzadzajaca.

W zwiazku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 6.36
Wsparcie wychowania przedszkolnego — IIT OPK dla typu projektu C. dwujezyczny maluch (nowe).
W gtosowaniu wzieto udziat 35 uczestnikdw: 34 gtosow za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy sie, nikt sie nie
wytgczyt.

Uchwata nr 28/26 Stanowi zatgcznik nr 19 do protokotu.

23 lipca 2026 roku — drugi dzien posiedzenia

Kolejny dzien posiedzenia zostat otwarty przez Pana Marszatka tukasza Smotke —
Przewodniczgcego KM FEM, ktdry przywitat wszystkich, w szczegdlnosci Przedstawicielki z Komisji
Europejskiej. Po stowie wstepu przekazat gtos Pani Dyrektor Annie Mlost w celu omdwienia
kryteriéw.

16. Dziatanie 13.1 Wzmacnianie bezpieczeristwa wodnego dla typu projektu A. Rozwdj
i bezpieczenstwo dziatania systemow wodno — sciekowych (tryb niekonkurencyjny) (nowe)
— omowienie projektu i kryteriow wyboru projektow
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Pani Dyrektor zaprezentowata Dziatanie dotyczgce projektu, nastepnie oddata gtos Panu
Pawtowi Stawarzowi — Wéjtowi Gminy Jodtownik, ktéry wraz z Sekretarzem Gminy Panem Janem
Sliwa omoéwit projekt pod nazwa , Zabezpieczenie potrzeb mieszkaricéw gmin z powiatéw
bochenskiego, limanowskiego, myslenickiego i wielickiego w nalezyty dostep do wody pitnej”.
Prezentacja stanowi zatgcznik nr 31 do protokotu.

Po oméwieniu projektu kryteria zostaty przedstawione przez Panig Dyrektor Anne Mlost, po
czym zwrdcita sie o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwata dla 13.1 Wzmacnianie
bezpieczeristwa wodnego dla typu projektu A. Rozwdj i bezpieczeristwo dziatania systeméw wodno
— sciekowych (tryb niekonkurencyjny) (nowe) — omowienie projektu i kryteriow wyboru projektow.
W gtosowaniu wzieto udziat 42 uczestnikow: 42 gtoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych sie, 1
wyltgczajacy sie.

Uchwata nr 30/26 Stanowi zatgcznik nr 21 do protokotu.

17. Dziatanie 13.1 Wzmacnianie bezpieczeristwa wodnego dla typu projektu A. Rozwdj
i bezpieczenstwo dziatania systemow wodno — sciekowych (tryb konkurencyjny) (nowe)

Dziatanie zostato omdéwione przez Panig Dyrektor Anne Mlost. Po oméwieniu kryteridow Pan
Marszatek tukasz Smétka poprosit o uwagi:

1. PanJan Tadeusz Duda zwrdcit sie o wyjasnienie, w jakim stopniu wartos¢ alokacji w
omawianym Dziataniu odpowiada rzeczywistym potrzebom wojewddztwa.

2. Pan Marszatek tukasz Smoétka wyjasnit, ze rzeczywiste potrzeby wodno-kanalizacyjne
Matopolski szacuje sie na 2,5-3 mld zt. Wskazat na pogtebiajacy sie problem
niedoboru wody w regionie i podkreslit koniecznos¢ strategicznego inwestowania w
matq retencje oraz zbieranie deszczéwki, aby ograniczy¢ zuzycie wody pitnej i
racjonalizowac¢ wydatki.

3. PanJan Tadeusz Duda dopytat o istnienie strategicznego planu rozwoju matej
retencji. Wskazat, ze gromadzenie deszczéwki pozwoli ograniczy¢ zuzycie wody pitnej
do niezbednych celdw i zoptymalizowa¢ wydatki.

4. Pan Marszatek tukasz Smoétka wyjasnit, ze wsparcie obszaru gospodarki wodnej
realizowane jest wielotorowo — oprécz samorzadu wojewddztwa inwestycje
finansuja gminy oraz Wojewdédzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
(na przyktad program ,Moja Woda”).

Wskazat, ze Wojewddztwo Matopolskie realizuje dziatania edukacyjne dla mtodziezy
oraz wspiera tworzenie sadzawek i zastawek ze srodkéw Funduszu Ochrony Gruntéw
Rolnych (we wspdtpracy z Panstwowym Gospodarstwem Wodnym Wody Polskie).
Dodat, ze w kolejnych latach kluczowym wyzwaniem w gminach wiejskich bedzie
modernizacja starych sieci wodociggowych zarzadzanych przez spétki wodne,
generujgcych wysokie straty wody, co wymaga znacznych naktaddéw finansowych.

5. Pan Tadeusz Krélczyk, powotujac sie na doswiadczenia z krajowego pilotazu w
zakresie obrony cywilnej, zaapelowat o traktowanie inwestycji w infrastrukture
wodng jako kluczowego elementu systemu ochrony ludnosci. Wskazat, ze
proponowane kryteria oceny faworyzujg duze samorzady oraz promujg zwyktg
rozbudowe sieci wodociggowej, co w sytuacji zniszczenia lub skazenia ujecia
centralnego nie zapewnia mieszkaricom bezpieczenstwa. Podkreslit koniecznos¢
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10.

11.

finansowania redundancji systemow poprzez budowe rozproszonych, alternatywnych
ujec i czerpni wody, a takze zasugerowat zmiane wskaznikdw rezultatu, aby ich
rozliczenie nie zalezato wytacznie od liczby nowych przytaczy, lecz od realnego
podniesienia odpornosci gminy na sytuacje kryzysowe.

Pani Anna Mlost odniosta sie do uwag, wyjasniajac, ze kwestia bezpieczeristwa
zostata ujeta w kryteriach dwuwymiarowo — zaréwno poprzez rozwdj i modernizacje
sieci (co w warunkach pokojowych zwieksza dostepnosé wody). Wskazata, ze
wsparcie obejmuje szes¢ kluczowych elementéw: alternatywne zrédta, zwiekszenie
pojemnosci magazynowej, zapewnienie zdatnosci wody, dystrybucje poza siecia,
awaryjne zasilanie oraz ciggtosc dziatania systemu, a dodatkowym atutem w ocenie
punktowe] jest kompleksowos¢ projektu. Odnoszac sie do kryterium wielkosci gminy,
poinformowata, ze priorytetem Instytucji Zarzadzajacej jest dotarcie z dostawami
wody do jak najwiekszej liczby mieszkancéw, co uzasadnia efektywne kierowanie
srodkdéw tam, gdzie przyniosg one najwiekszy efekt spoteczny.

Pan Tadeusz Kroélczyk podtrzymat sprzeciw wobec faworyzowaniu duzych
samorzgddw w kryteriach oceny, podkreslajac, ze problem niedoboru wody w czasie
pokoju oraz zagrozen wojennych dotyczy wszystkich gmin. Wskazat, ze obecny
system punktacji pozbawia mate jednostki szans na wsparcie i ztozyt wniosek o
poddanie pod gtosowanie zmniejszenia wagi tego kryterium z 3 do 1, co zachowatoby
preferencje dla wiekszych samorzagddéw wyrdéwnujgc szanse mniejszych gmin.

Pan Marszatek tukasz Smétka wyjasnit, ze samorzagd wojewddztwa skupia sie na
budowaniu odpornosci spotecznej i rozwoju sieci wodociggowej, natomiast zadania
obronne nalezg do administracji rzgdowej oraz wojewody. Zaznaczyt, ze z powodu
ograniczonych $rodkéw wprowadzono limit jednego wniosku na gmine, a samorzady
korzystajg réwniez z innych programéw krajowych i unijnych. Doceniajgc uwagi
dotyczace rozproszonych uje¢ wody, zadeklarowat che¢ stworzenia osobnego
programu wojewddzkiego na ten cel. Podtrzymat jednak rekomendacje, aby
dostepne fundusze przeznaczy¢ w pierwszej kolejnosci na rozbudowe wodociggow,
pozostawiajac sprawe pod dyskusje i gltosowanie cztonkom Komitetu
Monitorujgcego.

Pani Matgorzata Matuch podziekowata za uwzglednienie wiekszosci wnioskow
samorzgddw oraz pozytywnie ocenita wprowadzenie limitu jednego wniosku na
gmine. Przytaczyta sie do dyskusji dotyczgcej wielkosci samorzaddéw, wskazujac, ze
duze jednostki sg juz promowane przez wskazniki liczby odbiorcéw oraz zasiegu sieci.
Zauwazyta, ze wprowadzanie kolejnego kryterium faworyzujgcego duze samorzady
stanowi dla mniejszych gmin bariere uniemozliwiajgca uzyskanie wsparcia, dlatego
zaproponowata kompromisowe rozwigzanie polegajgce na przyznawaniu jednego
punktu dla gmin powyzej 10 tysiecy mieszkaicow oraz zero punktéw dla pozostatych.
Pan Marszatek tukasz Smotka zwrdcit sie do pracownikéw urzedu o ponowng analize
kwestii wielkosci gmin oraz o przeanalizowanie wag kryteriow w tym zakresie.

Pani Anna Mlost wyjasnita, ze kryterium wielko$ci gminy nie byto bezpodstawne, lecz
odpowiadato na zgtaszane wczesniej uwagi. W ramach kompromisu zaproponowata
obnizenie jego wagi do 1, zaznaczajac jednak, ze ze wzgleddow technicznych wymaga
to jednoczesnego podniesienia wagi kryterium wielkosci aglomeracji do 2.
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Pan Marszatek tukasz Smétka zaproponowat ogtoszenie przerwy w obradach w celu
przeanalizowania formalnych mozliwosci modyfikacji wag kryteridéw. W zwigzku z powyzszym podjeto
procedowanie kolejnych punktdw porzadku obrad. Po przeanalizowaniu dostepnych rozwigzan Pani
Dyrektor Anna Mlost przedstawita zweryfikowane kryterium dotyczgce wielkosci gminy.
Poinformowata, ze sama tresé zapisdw kryterium pozostata bez zmian, natomiast odwrécono
punktacje w obszarze realizacji projektu, przyznajgc jeden punkt w miejsce dotychczasowych trzech
oraz trzy punkty w miejsce dotychczasowego jednego punktu.

W zwigzku z zaakceptowaniem propozycji przystapiono do gtosowania nad uchwata
uwzgledniajgc zaproponowang zmiane punktacji dla 13.1 Wzmacnianie bezpieczeristwa wodnego
dla typu projektu A. Rozwdj i bezpieczenstwo dziatania systemow wodno — sciekowych (tryb
konkurencyjny) (nowe). W gtosowaniu wzieto udziat 33 uczestnikéw: 29 gtoséw za, 0 przeciw, 4
wstrzymujgcych sie, 1 wytgczajacy sie.

Uchwata nr 37/26 Stanowi zatgcznik nr 28 do protokotu.

18. Dziatanie 13.2 Przywracanie rownowagi wodnej na obszarach oddzialywania kopaln
(zmiany)

Dziatanie zostato omdéwione przez Panig Dyrektor Anne Mlost. Po oméwieniu kryteriéw Pani
Dyrektor poprosita o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania 13.2
Przywracanie réownowagi wodnej na obszarach oddziatywania kopaln (zmiany). W gtosowaniu
wzieto udziat 40 uczestnikdéw: 40 gtoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych sie, nikt sie nie wytgczyt.

Uchwata nr 31/26 Stanowi zatgcznik nr 22 do protokotu.

19. Dziatanie 14.2 Podniesienie poziomu cyberbezpieczenstwa w podmiotach opieki
zdrowotnej (nowe)

Przed oméwieniem kryteriow przedstawiono projekt pod nazwg ,,Wsparcie bezpieczenstwa i
odpornosci operacyjnej matopolskich jednostek ochrony zdrowia poprzez utworzenie Matopolskiego
Centrum Cyberbezpieczenstwa”, ktdry zostat zaprezentowany przez Panig Monike Michalska-Mazgaj
— Prezes Spétki Matopolskie Parki Zdrowia oraz Pana Stawomira Litwina — kierownik utrzymania
systemu. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 32 do protokotu.

Pan Marszatek tukasz Smoétka podziekowat za zaprezentowanie materiatu i otworzyt
dyskusje nad projektem. Zaznaczyt, ze prace sg na bardzo zaawansowanym etapie, a ich realizacja
zapewni szpitalom realne wsparcie w zakresie cyberbezpieczenstwa.

1. PanJan Tadeusz Duda poprosit o wskazanie 14 szpitali, ktére zdecydowaty sie
przystgpic¢ do systemu oraz dopytat, czy projekt jest skoordynowany z Matopolskim
Systemem Informacji Medycznej (MSIM).

2. Pani Monika Michalska Mazgaj wyjasnita, ze dziatania w zakresie
cyberbezpieczenstwa sg prowadzone réwnolegle do systemu MSIM i stanowig
odrebng dziatalnos$¢ wspierang przez Centrum e-Zdrowia (CEZ). Wskazata rowniez, ze
projektem objetych jest 14 podmiotdw nadzorowanych przez Marszatka
Wojewddztwa Matopolskiego, tj.: Szpital $w. tukasza w Tarnowie, Szpital w Nowym
Saczu, Krakowski Szpital Specjalistyczny im. Jana Pawta Il, Szpital Specjalistyczny im. J.
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Dietla w Krakowie, Szpital im. L. Rydygiera w Krakowie, Szpital Babiiskiego w
Krakowie, Wojewddzki Szpital Psychiatryczny w Andrychowie, Wojewddzki
Specjalistyczny Szpital Dzieciecy $w. Ludwika w Krakowie, Matopolski Szpital
Ortopedyczno-Rehabilitacyjny w Krakowie, Matopolski Szpital Rehabilitacyjny w
Krzeszowicach, Uniwersytecki Szpital Rehabilitacyjny w Zakopanem, Szpital
Okulistyczny w Krakowie, Matopolski Szpital Choréb Ptuc i Rehabilitacji w Jaroszowcu,
Szpital Specjalistyczny Choréb Ptuc w Zakopanem oraz Krakowskie Pogotowie
Ratunkowe.

3. PanJan Tadeusz Duda dopytat, czy pozostate szpitale wchodzgce w sktad MSIM nie
byty zainteresowane udziatem w projekcie.

4. Monika Michalska Mazgaj wyjasnita, ze zakres projektu musiat zostaé dostosowany
do wielkosci dostepnej alokacji, ktéra pozwala na objecie wsparciem 14 placéwek.
Dodatkowo zaznaczyta, ze projekt uwzglednia i uzupetnia dziatania z zakresu
cyberbezpieczenistwa realizowane wczesniej przez czesc szpitali w ramach Krajowego
Planu Odbudowy, w zwigzku z czym budzety poszczegdlnych jednostek zostaty
zréznicowane i dopasowane tak, aby zapewni¢ petng komplementarnosé obu Zzréodet
finansowania.

5. Pan Marszatek tukasz Smoétka wyjasnit, ze Wojewddztwo Matopolskie w pierwszej
kolejnosci skupia sie na szpitalach, dla ktorych jest organem prowadzgcym, réwniez
ze wzgledu na ryzyko koniecznosci pokrycia ich wktadu wtasnego z budzetu
wojewddztwa w przypadku utraty przez nie ptynnosci finansowej. Zapewnit jednak,
ze projekt ma charakter kluczowy dla bezpieczeristwa i nie zamyka drogi innym
podmiotom, w tym szpitalom miejskim. W przysztosci, po znalezieniu odpowiedniego
finansowania, kolejne jednostki bedg mogty dotgczy¢ do systemu, w tym na zasadach
odptatnosci. Na koniec podziekowat i zapytat o ewentualne dalsze pytania lub uwagi.

W zwigzku z brakiem dalszej dyskusji Pani Dyrektor Magdalena tasak-Strutynska omdwita
kryteria do przedmiotowego Dziatania. Po oméwieniu kryteriéw Pani Dyrektor poprosita o uwagi.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwata dla Dziatania 14.2
Podniesienie poziomu cyberbezpieczeristwa w podmiotach opieki zdrowotnej (nowe).

W gtosowaniu wzieto udziat 38 uczestnikow: 37 gtoséw za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy sie,
nikt sie nie wyfaczyt.

Uchwata nr 32/26 Stanowi zatgcznik nr 23 do protokotu.

20. Dziatanie 14.3 Infrastruktura lokalna podwdjnego zastosowania dla gotowosci cywilnej dla
typu projektu A. Infrastruktura podwdjnego zastosowania w spotecznosci lokalnej —
budowa nowych obiektéw (nowe)

Przed oméwieniem kryteriow Pani Dyrektor Anne Mlost wspomniata, ze do Instytucji
Zarzadzajgcej (1Z) wptynat projekt uchwaty dotyczacej zalecen dla 1Z dla dziatania 14.3. Wobec tego
zwrdcita sie z prosbg do inicjatora zgtoszenia Pana Tadeusza Krdlczyka o przedstawienie zatozen
whniosku.

Pan Tadeusz Krélczyk omowit propozycje uchwaty 14.3. Po omdwieniu zagadnien zaprosit do
dyskusji:
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. Pan Rafat Kunaszyk popart stanowisko wéjta, wskazujac, ze rozbudowywana infrastruktura
stuzy nie tylko na wypadek konfliktu zbrojnego, ale tez do biezgcego przygotowania
lokalnych spotecznosci na zagrozenia.

. Pan Marszatek tukasz Smoétka podziekowat za gtos w dyskusji i przypomniat, ze
przeznaczono juz 14 milionéw euro ze srodkdw poza regionalnych na Podstawowa Opieke
Zdrowotng (POZ) i Ochotnicze Straze Pozarne (OSP). Wyjasnit, ze zaproponowane wsparcie
(alokacja 14,5 miliona euro) wynika z rozmdéw z wéjtami i ma na celu utworzenie mniejszych
obiektéw magazynowych na sprzet na czas sytuacji kryzysowych. Zaznaczyt, ze budowa
schronéw czy nowych osrodkéw zdrowia to koszt rzedu 10-20 milionéw ztotych, co przy
ograniczonym budzecie pozwolitoby na wsparcie zaledwie kilku miejsc w regionie. Wskazat,
ze zalezy mu na rozproszeniu i wsparciu najbardziej potrzebujgcych gmin w kazdym
powiecie, powtarzajac jednoczesnie, ze za cato$ciowe dziatania obronne odpowiada
administracja rzgdowa.

. Pan Tadeusz Krélczyk wyjasnit, ze nie kwestionuje roli Ochotniczych Strazy Pozarnych, ktére
stanowig kluczowsq site w zarzgdzaniu kryzysowym, lecz apeluje o rowne traktowanie
infrastruktury zdrowotnej. Zaznaczyt, ze nie postuluje budowy kosztownych schronéw, lecz
proponuje rozproszone obiekty medyczne z funkcja ukrycia. Zasugerowat pomyst
zwiekszenia alokacji na to dziatanie oraz podniesienia maksymalnego dofinansowania z 1,5
do 3 milionéw ztotych, podkreslajac, ze kwestie medyczne sg absolutnie kluczowe dla
bezpieczenstwa mieszkancow.

. Pan Marszatek tukasz Smétka odpowiedziat, ze ocena potrzeb nie moze opierac sie na
perspektywie pojedynczej, dobrze wyposazonej gminy, lecz musi uwzgledniac strategie
catego wojewddztwa. Potwierdzit zgode na podniesienie poziomu dofinansowania, jednak
stanowczo sprzeciwit sie zwiekszaniu wartosci (limitu) pojedynczego projektu, a takze
powielaniu interwencji w obszarach, na ktdre przekazano juz znaczne srodki (na przyktad na
POZ czy rozwdj ochrony zdrowia). Podkreslit, ze przy ograniczonym budzecie programu
konieczny byt podziat sSrodkéw na konkretne priorytety (na przyktad transport, ewakuacja,
zdrowie, infrastruktura). Nie zgodzit sie z twierdzeniem, ze kwota 1,5 min zt dofinansowania
jest niewystarczajaca, wskazujac, ze pozwala ona na realizacje funkcjonalnych obiektow
(zawierajacych magazyny, stanowisko kierowania oraz sale szkoleniowg). Zauwazyt przy
tym, ze tworzenie petnowymiarowych placéwek medycznych wigze sie ze skomplikowanymi
wymogami wymaganymi przez Narodowy Fundusz Zdrowia (NFZ) i Sanepid.

. Pan Tadeusz Krélczyk zaznaczyt, ze nie sprzeciwia sie projektom dotyczgcym remiz OSP,
lecz prosi jedynie o formalne dopuszczenie do nich takze osrodkéw zdrowia.

. Pan Tomasz Nowak popart stanowisko Marszatka. Wskazat, ze cho¢ do jednostek OSP
trafity ostatnio znaczne srodki na ochrone ludnosci i sprzet, to mozliwosci lokalowe remiz sg
ograniczone i pojawia sie problem z magazynowaniem. Za wtasciwy kierunek uznat budowe
magazynow przy jednostkach OSP, podkreslajac, ze to druhowie ochotnicy znajdujg sie w
pierwszej linii dziatan ratowniczych i to do nich w pierwszej kolejnosci mieszkancy zwracajg
sie o pomoc w sytuacjach kryzysowych.

. Pan Marszatek tukasz Smétka podsumowat dyskusje, wskazujgc na wypracowany
kompromis. Poinformowat, ze w dokumentach strategicznych poziom dofinansowania
zostanie zwiekszony do 60%, natomiast pozostate kwestie zostang poddane pod
gtosowanie.
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8. Pani Anna Mlost uzupetnita, ze wszelkie dziatania zwigzane z ochrong zdrowia sg
procedowane przez Komitet Sterujgcy do spraw Zdrowia, co nalezatoby uwzgledni¢ w
przypadku ewentualnego rozwazania tych kwestii.

Uchwata dotyczaca Zalecen dla Instytucji Zarzadzajacej zostata przyjeta, w gtosowaniu wzieto
udziat 38 uczestnikow, w tym 19 gtosow za, 11 przeciw, 8 wstrzymujacych sie. Uchwata nr 33/26
stanowi zafacznik nr 24 do protokotu.

Przewodniczacy obrad poinformowat o koniecznosci ogtoszenia krétkiej przerwy technicznej w
realizacji posiedzenia oraz zwrdécit sie do obstugi technicznej o przekazanie szczegétowych informacji
organizacyjnych dotyczacych dalszego przebiegu obrad.

Po przerwie Pan Marszatek tukasz Smétka podziekowat przedstawicielkom Komisji Europejskiej za
udziat w posiedzeniu obrad. . Nastepnie oddat gtos przedstawicielkom KE.

Pani Matgorzata Kozak podziekowata za mozliwos¢ udziatu w posiedzeniu i wizycie studyjnej,
chwalgc doskonatg organizacje oraz dobrg marke Matopolski w KE. Podziekowata Instytucji
Zarzadzajgcej za prace nad przeglgdem srédokresowym, a Komitetowi za zaangazowanie, zyczac
wszystkim udanego wypoczynku wakacyjnego.

Pani Ewa Koztowska dotgczyta do podziekowan oraz organizacje wizyty studyjnej, podczas
ktdrej zaprezentowano ambitne projekty regionalne. Docenita merytoryczny poziom dyskusji i
umiejetno$é wypracowywania trudnych kompromiséw. Wyrazita satysfakcje z mozliwosci wspierania
Matopolski z ramienia Komisji Europejskiej.

Pan Marszatek tukasz Smoétka podkreslit wysoki walor merytoryczny dwudniowych posiedzen
Komitetu Monitorujgcego. Nastepnie przekazat glos Pani Dyrektor Magdalenie tasak-Strutynskiej,
ktéra omowita kryteria dotyczgce dziatania. Na koniec poprosita o uwagi.

1. Pan Tadeusz Krolczyk podziekowat za uwzglednienie czesci zgtoszonych uwag i
odnidst sie do kwestii kryteridéw obszarowych. Wskazat, ze formalna rezygnacja z
pojecia infrastruktury krytycznej na rzecz ,,obszaréw wsparcia” nie zmienia faktu, ze
katalog preferowanych gmin pozostat ten sam. Poprosit o udostepnienie
przygotowanej przez IZ listy tych gmin. Wprowadzony system punktacji ocenit jako
wadliwy, co zilustrowat przyktadem budowli zapdr. Podkreslit, ze w przypadku
ewentualnego uszkodzenia zapory najwieksze zagrozenie i szkody powstajg w
gminach potozonych ponizej obiektu, a nie w gminie, na ktérej terenie zapora sie
znajduje. W konsekwencji obecne kryteria premiujg punktowo gmine z zapors,
pozbawiajgc mozliwosci wsparcia gminy najbardziej narazonej na skutki ewentualnej
katastrofy.

2. Pani Anna Mlost doprecyzowata, ze intencjg kryterium nie jest premiowanie samych
obszaréw zagrozonych, lecz wsparcie gmin, na ktdrych terenie takie zagrozenie
wystepuje.

3. Pan Tadeusz Krélczyk przedstawiajgc kolejne uwagi i wniosek poprawkowy, wskazat
na lokalny brak skutkéw awarii kluczowych obiektow (kolejowych czy lotnisk), ktére
oddziatujg szerzej — regionalnie. Zauwazyt brak precyzyjnych progéw technicznych dla
obiektéw oraz podnidst watpliwos$¢ prawng, czy publikacja listy beneficjentdw nie
narusza ustawy o zarzadzaniu kryzysowym w zakresie ochrony danych o
infrastrukturze krytycznej. W zgtoszonej poprawce zawnioskowat o doprecyzowanie
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10.

11.

12.

13.

parametréw obiektow (m.in. elektrowni wodnych od 5 MW, stacji od 110 kV, zapér
I/l kat.) oraz objecie wsparciem takze gmin ze stref ich oddziatywania, a na koniec
skrytykowat zanizong punktacje dla bezpieczenstwa wzgledem ochrony srodowiska i
wykluczenie placéwek zdrowia z inwestycji w infrastrukture ochronna.

Magdalena tasak-Strutynska wyjasnita, ze zréznicowanie kryteriéw obszarowych
wynikneto z rekomendacji ekspertéw do spraw bezpieczeristwa oraz koniecznosci
selekcji przy spodziewanej duzej liczbie wnioskdw. Podziekowata za analize
proponowanych zapiséw i uzgodnita, ze doprecyzowanie definicji znajdzie sie w
metodologii zatgcznika do regulaminu, stanowigcego zamknietg liste dla
oceniajacych, co eliminuje uznaniowos¢. Wskazata, ze kwestia preferencji dla
terendéw zamknietych resortu obrony podlegac bedzie gtosowaniu, a odrebne
traktowanie placéwek zdrowia wynika z ich finansowania NFZ, co uzasadnia
dotychczasowe zapisy. Zgodzita sie natomiast z wnioskiem o podniesienie punktacji
oraz uwzglednienie punktéw udzielania kwalifikowanej pierwszej pomocy.

Pan Tadeusz Krélczyk zawnioskowat o przyznanie 3 punktéw za podziemne miejsca
ukrycia — Miejsca Doraznego Schronienia (MDS) przy swiadczeniu pomocy
medycznej, podkreslajgc ich kluczowe znaczenie dla realnego bezpieczenstwa.

Pani Magdalena tasak-Strutynska przychylita sie do ztozonego wniosku w zakresie
zaproponowanej punktacji.

Pan Tadeusz Kroélczyk poinformowat o wycofaniu wniosku o catkowite wykreslenie
terenéw zamknietych z katalogu, wnioskujgc jednoczes$nie o objecie preferencjami
nie tylko gmin, na ktdrych terenie obiekty te sie znajdujg, lecz takze gmin osciennych,
na ktére wptywaja skutki ewentualnego kryzysu.

Pani Magdalena tasak-Strutyriska zauwazyta, ze taka zmiana pozbawi kryterium
rdéznicujgcego sensu.

Pan Tadeusz Krdlczyk zaapelowat o spdjnosc tworzonego rozwigzania z istniejgcym
systemem bezpieczenstwa, przypominajac, ze omawiane kwestie i tak wymagaja
akceptacji Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji oraz Wojewody.

Pani Magdalena tasak-Strutynska zapytata, czy Pan Tadeusz Krélczyk dysponuje listg
gmin, ktdre miatyby zostac objete rozszerzeniem. Wyjasnita, ze chciataby poznac
skale tej zmiany, wskazujac, ze jesli w efekcie odpadnie jedynie okoto 30 gmin, to
utrzymywanie tego kryterium straci sens.

Pan Tadeusz Krélczyk odpowiedziat, ze jego intencjg jest dbanie o bezpieczenstwo w
oparciu o zasady logiki przeciwdziatania kryzysom, podkreslajac, ze rozumie i szanuje
rowniez logike kierujgca Instytucjg Zarzadzajaca.

Pani Anna Mlost wyjasnita, ze mimo istniejgcych analiz ryzyka kluczowe jest
skoncentrowanie ograniczonych srodkéw finansowych na gminach, w ktdrych
bezposrednio znajduje sie dana infrastruktura i wystepuje wzmozone ryzyko samego
zdarzenia. Podkreslita, ze rozszerzenie listy o strefy oddziatywania objetoby wiekszos¢
gmin w wojewddztwie (ponad 100), co rozmytoby wsparcie, dlatego celem
przyjetego kryterium jest skierowanie funduszy w pierwszej kolejnosci do miejsc
bezposrednio narazonych.

Pan Jan Tadeusz Duda wyjasnit, Zze proponowana przez Instytucje Zarzadzajaca
klasyfikacja i koncentracja srodkdw ma uzasadnienie w odniesieniu do atakéw i
zdarzen nieprzewidywalnych, w przeciwienstwie do przewidywalnych zagrozen dla
gmin ponizej zapory.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

Pan Rafat Kunaszyk podkreslit potrzebe unikania zbednych kosztow
przygotowywania wnioskéw pozbawionych szans na dofinansowanie. Zaproponowat,
aby Urzad Wojewddzki — jako kluczowy podmiot z punktu widzenia bezpieczenstwa,
na podstawie regionalnego planu strategicznego wstepnie weryfikowat i akceptowat
mozliwos$é sktadania wnioskdw, tak aby wsparcie trafiato wytgcznie do projektéw
najistotniejszych dla regionu.

Magdalena tasak-Strutynska sprecyzowata, ze uzgodnienia z Wojewoda odbywaja
sie wytgcznie przy projektach niekonkurencyjnych. Zaznaczyta przy tym, ze urzad nie
posiada prawnych mozliwosci dokonywania wstepnej selekcji wnioskéw sktadanych
w trybie konkurencyjnym.

Pan Tadeusz Krélczyk podkreslit, ze ocena ryzyka to iloczyn prawdopodobienstwa i
jego skutkdw, dlatego $Srodki powinny trafiaé¢ tam, gdzie ewentualne konsekwencje
zdarzenia beda najgrozniejsze.

Pan Jan Tadeusz Duda wskazat, ze prawdopodobiestwo samego ataku na zapore
jest wyzsze niz prawdopodobienstwo jej fizycznego zniszczenia, wyrazajgc
jednoczesnie nadzieje, ze ryzyko catkowitego zniszczenia obiektu pozostaje
niewielkie.

Pani Magdalena tasak-Strutyriska poprosita o przekazanie propozycji zapisow
kryterium.

Pan Tadeusz Krélczyk zmodyfikowat swéj wniosek, wycofujac propozycje dotyczaca
terenéw zamknietych. Podtrzymat pozostatg czes¢ wniosku, wskazujac, ze wsparcie
powinno trafi¢ do gmin o najwiekszym poziomie zagrozenia, niezaleznie od ich liczby
oraz dostepnosci srodkdw. Zgtosit poprawke do projektéw uchwat dla Dziatania 14.3
typ A oraz typ B, gdzie w ramach kryterium oceniana bedzie realizacja projektu na
terenie gminy z kluczowym obiektem infrastrukturalnym (lotnisko, elektrownia
wodna min. 5 MW, stacja elektroenergetyczna min. 110 kV, zapora | lub Il klasy,
czynna stacja kolejowa) lub w strefie jego zaktdcenia (wyznaczonej na mapach
zagrozenia powodziowego lub w wojewddzkim planie zarzadzania kryzysowego).
Weryfikacja nastgpi na podstawie oswiadczenia wnioskodawcy, a z katalogu wykresla
sie tereny zamkniete resortu obrony narodowej oraz rezygnuje sie z publikacji
zbiorczego wykazu gmin.

W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwata dla 14.3 Infrastruktura

lokalna podwdjnego zastosowania dla gotowosci cywilnej dla typu projektu A. Infrastruktura
podwdjnego zastosowania w spotecznosci lokalnej — budowa nowych obiektéow (nowe). W
gtosowaniu wzieto udziat 32 uczestnikéw: 17 gtosdw za, 12 przeciw, 3 wstrzymujace sie, nikt sie nie

wytgczyt.

Uchwata nr 34/26 Stanowi zatgcznik nr 25 do protokotu.

21. Dziatanie 14.3 Infrastruktura lokalna podwdjnego zastosowania dla gotowosci cywilnej

typu projektu B. Infrastruktura podwdjnego zastosowania w spotecznosci lokalnej -

przebudowa lub rozbudowa istniejgcych obiektow (nowe)

Dziatanie zostato omdwione przez Panig Dyrektor Magdalene tasak-Strutyriska. Podczas

omawiania kryteriéw Pani Dyrektor uwzglednita zgtoszone do poprzedniego kryterium uwagi Pana

Tadeusza Krélczyka, na koniec poprosita o dyskusje.
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Pan Tadeusz Krélczyk podtrzymat zgtoszone poprawki oraz zaproponowat
rozwazenie mozliwosci premiowania szkét i placowek ochrony zdrowia. Wskazat, ze
w ramach przewidzianego budzetu mozliwe jest przeprowadzenie adaptacji piwnic
oraz innych pomieszczen szkolnych na Miejsca Doraznego Schronienia (dalej MDS).
Pani Magdalena Lasak-Strutyrska zaproponowata modyfikacje kryterium poprzez
przyznanie dodatkowych punktow (1 lub 2 punktéw) dla projektéw obejmujgcych
przebudowe istniejgcych placéwek edukacyjnych oraz ochrony zdrowia w celu
nadania im funkcji MDS.

Pan Tadeusz Krélczyk zaproponowat dodanie osobnego kryterium zawierajgcego
tres¢ zaproponowanej poprawki.

Pani Matgorzata Kordiak-Prowadzisz przekazata tres¢ zmian w kryterium o
nastepujgcym brzmieniu: ,,W ramach kryterium ocenie podlega, czy projekt bedzie
realizowany na terenie gminy, w ktdrej znajduje sie obiekt lub obiekty wskazane
ponizej teren zamkniety w resorcie obrony narodowej, czynna stacja kolejowa,
lotnisko ujete w rejestrze lotnisk cywilnych uzytku publicznego, elektrownia
cieptownicza lub wodna o mocy co najmniej 5 MW, zapora zaliczona do | lub Il klasy
budowli hydrotechnicznych, stacja elektroenergetyczna NN lub projekt bedzie
realizowany na terenie gminy potozonej w strefie oddziatywania zaktécenia takiego
obiektu tj.: wytgcznie dla budowli pietrzacych (zapora) - w strefie wyznaczonej na
mapach zagrozenia powodziowego dla scenariusza zniszczenia lub uszkodzenia
budowli. Punkty w ramach kryterium bedg przyznawane w nastepujacy sposéb: 1
pkt - przyznaje sie gdy projekt realizowany bedzie na terenie gminy/ gmin, gdzie
zlokalizowany jest 1 obiekt z wymienionych powyzej lub gmina potozona jest w
strefie oddziatywania zaktécenia dla budowli pietrzacej, 2 pkt - przyznaje sie gdy
projekt realizowany bedzie na terenie gminy/ gmin, gdzie zlokalizowane sg 2-4
obiekty z wymienionych powyzej, 3 pkt — przyznaje sie gdy projekt realizowany
bedzie na terenie gminy/ gmin, gdzie zlokalizowane s wiecej niz 4 obiekty z
wymienionych powyzej, 0 pkt — projekt nie spetnia powyzszych warunkdw,
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny. Punkty nie podlegaja
sumowaniu. Kryterium ma charakter rozstrzygajacy Il stopnia, tj. w przypadku, gdy
kryterium rozstrzygajace | stopnia, nie jest wystarczajgce do okreslenia kolejnosci
projektéw wybieranych do dofinansowania, w pierwszej kolejnosci do
dofinansowania wybierane bedg projekty, ktére otrzymaty wiekszg liczbe punktéw w
tym kryterium. Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie danych
zawartych we wniosku oraz danych zawartych w aktualnych mapach zagrozenia
powodziowego.” oraz zapytata o akceptacje zaproponowanych zmian. Po uzyskanej
akceptacji, zaproponowane zapisy poddano pod gtosowanie.

Ponadto gtosowaniu poddano poprawke w zakresie: ,,W ramach kryterium ocenie podlega,

czy projekt przewiduje przebudowe lub rozbudowe istniejgcego budynku/ budynkéw, w ktérych

funkcjonuje szkota lub POZ w celu nadania funkcji MDS. Punkty w ramach kryterium beda

przyznawane w nastepujgcy sposob: 2 pkt - projekt przewiduje przebudowe lub rozbudowe

istniejgcego budynku/budynkdw, w ktdrych funkcjonuje szkota lub POZ w celu nadania funkcji MDS.

0 pkt — projekt nie spetnia powyzszego warunku. Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej

oceny. Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje przedstawione przez wnioskodawce we

whniosku o dofinansowanie projektu.”, ktdrej tres¢ przytoczyta Pani Matgorzata Kordiak-Prowadzisz.
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W gtosowaniu dotyczgcym zmian zapisu kryteridw o udziat wzieto 31 uczestnikow, 27 gtoséw
za, 2 przeciw, 2 osoby wstrzymaty sie od gtosu. Zaproponowana poprawka zostata zaakceptowana i
wprowadzona w brzmienie kryteriéw.

W zwigzku z zaakceptowaniem poprawki glosowaniu poddano uchwate dla kryteriéw z
nowym brzmieniem zapiséw. Ponadto Pani Dyrektor Anna Mlost dodata ze gtosowanie uwzglednia
poprawki zgtoszone w dyskusji na temat zmian punktacji dla miejsc udzielania pierwszej pomocy.

W gtosowaniu nad uchwatg z zaproponowanym nowym kryterium i catym pakietem zmian
dla Dziatania 14.3 Infrastruktura lokalna podwdjnego zastosowania dla gotowosci cywilnej typu
projektu B wzieto udziat 31 uczestnikow: 31 gtoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie, nikt sie nie
wytgczyt.

Uchwata nr 35/26 Stanowi zatgcznik nr 26 do protokotu.

Nastepnie powrdcono do gtosowania nad projektem uchwaty dla Dziatania 13.1 typ A (tryb
konkurencyjny), ktérego procedowanie zostato wczesniej odroczone w celu przeprowadzenia
dyskusji i doprecyzowania proponowanych zmian.

22. Dziatanie 15.2 Zwiekszenie odpornosci i gotowosci cywilnej w szkotach dla typu projektu B.
Zwiekszenie gotowosci cywilnej w szkotach i placowkach oswiatowych (nowe)

Pani Dyrektor Anna Mlost zwrdcita sie z prosbg o zaprezentowanie uchwaty dotyczace;j
zalecen dla IZ do dziatania 15.1 A przez Pana Tadeusza Krélczyka. Po omdwieniu uchwaty Pan Tadeusz
zaprosit do dyskus;ji:

1. Pan tukasz Smétka wyrazit opinie, ze srodki z Europejskiego Funduszu Spotecznego
(EFS) powinny stuzy¢ budowaniu odpornosci gospodarczej poprzez ksztatcenie w
zawodach kluczowych, takich jak elektryk czy kierowca kategorii C i C+E. Wskazat, ze
branze m.in. budowlana i energetyczna zmagajg sie z brakiem spawaczy, zbrojarzy
czy budowlancéw — czyli specjalistow, ktorzy w warunkach pokojowych rozwijajg
rynek, a w sytuacjach kryzysowych stanowig bezposrednie wsparcie.

2. Pan Tadeusz Krélczyk wskazat, ze szkolenia z zakresu ochrony ludnosci powinny
stanowi¢ ok. 20% programu, a pozostate 80% praktyczna nauka zawodu (np.
hydraulika, spawacza). Podkreslit jednak, ze sam komponent zawodowy, bez wiedzy z
zakresu obrony cywilnej, nie spetni zatozonych celéw.

3. Pan tukasz Smotka podkreslit, ze kwestie te sg ujete w dokumentacji programowej, a
kluczowym celem jest podnoszenie powszechnej Swiadomosci spotecznej, np. w
zakresie znajomosci sygnatéw alarmowych. Zaznaczyt, ze szkolenia muszg by¢
realizowane rzetelnie i przynosic realne efekty, z wykluczeniem powierzchownych
dziatan ze strony komercyjnych firm szkoleniowych.

4. Pan Tadeusz Krdlczyk zaznaczyt, ze szkolenia z zakresu Ochrony Ludnosci i Obrony
Cywilnej (OLIOC) mogg prowadzi¢ podmioty z Bazy Ustug Rozwojowych (BUR) bez
koniecznosci posiadania akredytacji pozarniczej. Ocenit, ze choc¢ szkolenia z OLiOC sg
tansze od zawodowych, wymagany 20-procentowy komponent muszg realizowac
odpowiednio przygotowane podmioty.

5. Pan Rafat Kunaszyk wskazat, ze ksztatcenie zawodowe powinno powigzac
certyfikowane umiejetnosci z reagowaniem w sytuacjach zagrozenia. Popart
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uwzglednienie w kryteriach minimalnego komponentu ochrony ludnosci, co nada
szkoleniom praktyczny wymiar i zintegruje uczestnikow.

6. PanJan Tadeusz Duda zaznaczyt, ze przygotowanie spoteczeistwa na zagrozenia
powinno mie¢ charakter powszechny i dtugofalowy, oparty przede wszystkim na
edukacji szkolne;j.

Pan tukasz Smétka zamknat dyskusje i zarzadzit gtosowanie nad zgtoszonym projektem
uchwaty zalecen dla IZ. W gtosowaniu wzieto udziat 34 uczestnikow, 13 gtoséw za, 12 przeciw i 9 osdb
wstrzymato sie od gtosowania. Zaproponowana uchwata zostata zaakceptowana. Uchwata nr 36/26
stanowi zafacznik nr 27 do protokotu.

Dziatanie zostato omowione przez Panig Dyrektor Magdalene tasak-Strutyriska. Po
omowieniu kryteriow Pan Marszatek tukasz Smétka zaprosit do dyskusji, w ktorej wzieli udziat:

1. Pan Tadeusz Krélczyk zapytat, jakie podmioty powinny odpowiadac za edukacje
mtodziezy w obszarze obronnosci. Zwrdcit sie z prosbg o przedstawienie
argumentow potwierdzajacych, ze zaproponowane kryteria w petni zabezpieczajg
jakos¢ szkolen realizowanych w szkotach oraz nalezycie chronig interes uczniéw.

2. Pani Magdalena tasak-Strutynska zaznaczyta, ze zadania dotyczace szkét wynikajg
bezposrednio z prawa oswiatowego i skupiajg sie na edukacji, a nie na
standardowych szkoleniach. Wskazata na trudnosé¢ w bezposrednim przetozeniu
wymogoéw ustawy o OLIOC na zajecia w szkotach czy przedszkolach. Wyjasnita, ze
wsparcie powinno objgé kadre pedagogiczng, aby przygotowac jg do pracy z dzieémi
w sytuacjach zagrozenia, a realizujacy projekt podmiot bedzie musiat wykazac
odpowiedni potencjat, zgodnie ze standardami EFS.

3. Pan Tadeusz Krélczyk przekazat, ze inicjatywa kompleksowego przygotowania kadr i
ucznidow na sytuacje kryzysowe jest zasadna, jednak wymaga zapewnienia
odpowiedniej jakosci. Wskazat na konieczno$¢ takiego sformutowania kryteriow
wyboru wykonawcéw, aby zagwarantowac zdobycie praktycznych umiejetnosci i
unikna¢ realizacji bezwartosciowych szkolen, pozostawiajgcych placdwki o$wiatowe
bez realnego wsparcia.

4. Pani Magdalena tasak-Strutynska Wskazata, ze dzieci wykazujg naturalng potrzebe
posiadania wiedzy o wtasciwym zachowaniu w sytuacjach zagrozenia, co uzasadnia
realizacje odpowiednio dostosowanych szkolen. Przyznata, ze kluczowe jest
przeszkolenie kadry pedagogicznej, by potrafita wtasciwie pokierowac uczniami.
Zaproponowata, aby w kryteriach oceniania wprowadzi¢ preferencje za partnerstwo
lub wspodtprace z wyspecjalizowanymi podmiotami.

5. Pan Tadeusz Krélczyk zgodzit sie z jej propozycjg. Podkreslit, ze nauczyciele pomoga
dzieciom tylko wtedy, gdy sami zostang przeszkoleni wedtug Swiatowych
standarddéw, co byto istotg jego wypowiedzi.

6. Pan Marszatek tukasz Smétka wyjasnit, ze celem jest wykluczenie ze szkét oséb bez
odpowiednich kwalifikacji. Za stuszny uznat pomyst nawigzania partnerstwa z
wyspecjalizowanymi podmiotami, takimi jak Zwigzek Harcerstwa Polskiego, OSP,
Policja czy Pafistwowa Straz Pozarna.

7. Pan Tadeusz Krélczyk podkreslit, ze rozumie kontekst sytuacji. Wyjasnit, ze formalny
bieg nadawany uchwatom wynika z koniecznosci wprowadzenia zmian w
Szczegdtowym Opisie Priorytetéw (SZOP).
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8. Pan tukasz Smoétka wyjasnit, ze dialog jest niezbedny, by unika¢ konfliktéw i
wspdlnie ustala¢ zasady naboréw, za ktére odpowiada Komitet Monitorujacy.
Podkreslit, ze mimo ztozonej sytuacji i réoznic zdan rozmowa przebiega
konstruktywnie. Zgodzit sie z propozycjg dopisania partnerstw z konkretnymi
podmiotami, takimi jak Zwigzek Harcerstwa Polskiego, Ochotnicza Straz Pozarna,
Wojska Obrony Terytorialnej, Wojsko Polskie czy Matopolskie Centrum Doskonalenia
Nauczycieli.

9. Pan Jan Tadeusz Duda zapytat, czy dofinansowanie obejmuje nauczycieli, czy dzieci,
zaznaczajac, ze to pedagodzy posiadajg najlepsze umiejetnosci do przekazywania
wiedzy uczniom. Dopytat rowniez, czy nauczyciele mogg otrzymac wynagrodzenie za
prowadzenie takich zajec.

10. Pani Anna Mlost wyjasnita, ze kwestia szkolen i prowadzenia zaje¢ to dwie odrebne
sprawy: nauczyciele najpierw sami zostang przeszkoleni, a nastepnie przekaza
wiedze swoim uczniom. Dodata, ze przewidzenie dla nich dodatkowego
wynagrodzenia w ramach projektu nie jest wykluczone.

Uznajgc temat za uzgodniony, zapytata o obecnosc¢ dalszych pytan, a wobec ich
braku zarzadzita przejscie do gtosowania.

W zwigzku z brakiem dalszych uwag przystgpiono do gtosowania nad uchwatg dla Dziatania
15.2 Zwiekszenie odpornosci i gotowosci cywilnej w szkotach dla typu projektu B. Zwiekszenie
gotowosci cywilnej w szkotach i placowkach oswiatowych (. W gtosowaniu wzieto udziat 32
uczestnikéw: 32 gtosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie, nikt sie nie wytgczyt.

Uchwata nr 38/26 Stanowi zatgcznik nr 29 do protokotu.

23. Przedstawienie wynikéw badania ewaluacyjnego pn.: ,,Ocena dziatan informacyjnych i
promocyjnych podejmowanych w ramach Funduszy Europejskich dla Mafopolski na lata
2021-2027”

Prezentacje omdwita dr hab. Pani Joanny Hotub-lwan w imieniu Spétki EU- Consult, ktéra
realizowata badanie. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 33 do protokotu.

Pan Jan Tadeusz Duda zapytat, z jakich Zzrédet informacji korzysta mtodziez.
Pani Joanna Hotub wyjasnita, ze zaledwie kilka procent mtodziezy korzysta z
tradycyjnych zrédet informacji, a media konwencjonalne s3g przez nig odrzucane.
Wskazata, ze mtodzi ludzie nie skupiajg uwagi na przekazach promocyjnych,
wybierajac krétkie formy wideo na platformach takich jak TikTok, Instagram czy
YouTube. Dodata, ze po konsultacjach z przedstawicielami tej grupy wiekowej
wiadomo, iz dotarcie do nich wymaga dostosowania kanatéw komunikacji.

3. PanJan Tadeusz Duda zapytat, czy komunikacja odbywa sie rowniez w formie poczty
pantoflowe].

4. PaniJoanna Hotub poinformowata, ze znaczna cze$¢ mtodziezy — orientacyjnie okoto
20% dowiaduje sie o sprawach drogg poczty pantoflowe;.

5. PanJan Tadeusz Duda zauwazyl, 7e starsze pokolenie ma trudnosci ze zrozumieniem
mtodziezy i zastanawia sie, w jaki sposdb skutecznie do niej docierad.

6. Pani Katarzyna Mrdz wyrazita obawe, ze grupa badana nie potrafi czytac ze
zrozumieniem, zauwazajac, ze perspektywa raportu ogranicza sie jedynie do
naboréw i ich efektéw, podczas gdy instytucja jest zobligowana rocznym planem do
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konkretnych dziatan informacyjno-promocyjnych. Zaznaczyta, ze cho¢ rekomendacje
wynikajg z badan, jest zaskoczona ich ksztattem oraz sugestig potrzeby prowadzenia
dziatan promocyjnych w formie, ktdrg Instytucja Zarzadzajgca juz gtéwnie realizuje.

Z uwagi na konieczno$¢ zakonczenia obrad dyskusja zostata zakoriczona.

24. Przedstawienie informacji o stanie prac nad nowym okresem programowania

Z uwagi na koniecznos$¢ zakoniczenia posiedzenia, Pani Dyrektor Anna Mlost przekazata, ze informacja
o stanie prac zostanie przedstawiona podczas dedykowanego spotkania online. Dodatkowo
przygotowany zostanie materiat pisemny, co umozliwi udziat wszystkim zainteresowanym w tej
nowej formule.

25. Podsumowanie posiedzenia / wolne wnioski

Na zakonczenie spotkania Pani Dyrektor Anna Mlost poinformowata, ze kolejne posiedzenie
Komitetu Monitorujgcego planowane jest w pazdzierniku, a w nastepnym tygodniu zostang
przekazane cztery pakiety materiatéw do gtosowania w trybie obiegowym. Nastepnie zapytata o
wolne wnioski, a w zwigzku z ich brakiem podziekowata uczestnikom za obecnos¢ i wytrwatosc.

XXI posiedzenie KM FEM zostato zakonczone.

Przewodniczacy Komitetu Monitorujgcego
program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027

tukasz Smétka

Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego

Protokét sporzadzita: Klaudia Spiewak-Mach
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Zataczniki stanowigce integralng czes$¢ protokotu:

Lista obecnosci;

Prezentacja dotyczgca porzadku obrad;

Prezentacja dot. Zmian w Regulaminie KM FEM

Prezentacja dotyczaca kryteridow

Upowaznienia;

Uchwata nr 15/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 22 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektéw dla
Dziatania 2.19 Poprawa efektywnosci energetycznej — ZIT - dotacja;

Uchwata nr 16/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 22 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektéw dla
Dziatania 2.21 Wsparcie rozwoju OZE - ZIT — dotacja dla typu projektu A. Magazyny energii;
Uchwata nr 17/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 22 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektéw dla
Dziatania 2.31 Wsparcie rozwoju OZE - IIT OPK — dotacja;

Uchwata nr 18/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 22 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektéw dla
Dziatania 2.23 Gospodarowanie wodami — ZIT dla typu projektu A. Zwiekszenie retencyjnosci
zlewni, w tym rozwdj roznych form matej retencji;

Uchwata nr 19/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 22 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektow dla
Dziatania 2.24 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-$ciekowej — ZIT dla typu projektu A. Rozwdj
infrastruktury wodno-kanalizacyjnej oraz oczyszczania sciekdw komunalnych, w tym budowa lub
przebudowa oczyszczalni Sciekdw oraz rozwdj systeméw wodociggowych;

Uchwata nr 20/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 22 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektow dla
Dziatania 2.24 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-$ciekowej — ZIT typu projektu B.
Zwiekszenie efektywnosci systemow zaopatrzenia w wode i optymalizacja zuzycia wody;

Uchwata nr 21/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 22 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektow dla
Dziatania 2.28 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — IIT OPK dla typu projektu A.
Rozwdj infrastruktury wodno-kanalizacyjnej oraz oczyszczania $ciekdw komunalnych, w tym
budowa lub przebudowa oczyszczalni sciekdw oraz rozwéj systemow wodociggowych;

Uchwata nr 22/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 22 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektow dla
Dziatania 2.28 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — IIT OPK dla typu projektu B.
Zwiekszenie efektywnosci systemow zaopatrzenia w wode i optymalizacja zuzycia wody;

Uchwata nr 23/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 22 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektéw dla
Dziatania 2.26 Rozwdj zielonej i niebieskiej infrastruktury w miastach — ZIT dla typu projektu A.
Rozwdj zielonej i niebieskiej infrastruktury w miastach;

Uchwata nr 24/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 22 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektow dla
Dziatania 3.1 Transport miejski — ZIT dla typu projektu A. Transport miejski;
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Uchwata nr 25/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 22 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektow dla
Dziatania 5.5 Infrastruktura edukacji — ZIT;

Uchwata nr 26/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 22 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektéw dla
Dziatania 6.23 Wtgczenie spoteczne — projekty Wojewddztwa Matopolskiego dla typu projektu A.
wsparcie procesu deinstytucjonalizacji ustug spotecznych;

Uchwata nr 27/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 22 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektéw dla
Dziatania 6.33 Wsparcie ustug spotecznych w regionie — ZIT;

Uchwata nr 28/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 22 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektdw dla Dziatania
6.36 Wsparcie wychowania przedszkolnego — IIT OPK dla typu projektu C. dwujezyczny maluch;
Uchwata nr 29/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 22 lipca 2026 r. w sprawie zmiany Uchwaty nr 1/23 Komitetu Monitorujgcego
program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027 z dnia 23 marca 2023 roku w sprawie
przyjecia Regulaminu Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027;

Uchwata nr 30/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 23 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania
13.1 Wzmacnianie bezpieczeristwa wodnego dla typu projektu A. Rozwdj i bezpieczeristwo
dziatania systemdéw wodno —$ciekowych (tryb niekonkurencyjny);

Uchwata nr 31/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 23 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektow dla
Dziatania 13.2 Przywracanie rownowagi wodnej na obszarach oddziatywania kopaln;

Uchwata nr 32/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 23 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania
14.2 Podniesienie poziomu cyberbezpieczeristwa w podmiotach opieki zdrowotnej;

Uchwata nr 33/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 23 lipca 2026 r. w sprawie zalecen dla Instytucji Zarzagdzajgcej programem Fundusze
Europejskie dla Matopolski 2021-2027 dotyczacych Szczegétowego Opisu Priorytetéw w zakresie
Dziatania 14.3;

Uchwata nr 34/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 23 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania
14.3 Infrastruktura lokalna podwdéjnego zastosowania dla gotowosci cywilnej dla typu projektu A.
Infrastruktura podwadjnego zastosowania w spotecznosci lokalnej — budowa nowych obiektéw;
Uchwata nr 35/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 23 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania
14.3 Infrastruktura lokalna podwéjnego zastosowania dla gotowosci cywilnej dla typu projektu B.
Infrastruktura podwadéjnego zastosowania w spotecznosci lokalnej — przebudowa lub rozbudowa
istniejgcych obiektéw;

Uchwata nr 36/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 23 lipca 2026 r. w sprawie zalecen dla Instytucji Zarzgdzajgcej programem Fundusze
Europejskie dla Matopolski 2021-2027 dotyczacych warunkdw realizacji wsparcia edukacyjnego z
zakresu ochrony ludnosci i obrony cywilnej w ramach Dziatan 15.1i 15.2;
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30.
31.

32.

33.

34.
35.
36.

Uchwata nr 37/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 23 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania
13.1 Wzmacnianie bezpieczerstwa wodnego dla typu projektu A. Rozwdj i bezpieczerstwo
dziatania systemdéw wodno — Sciekowych (tryb konkurencyjny);

Uchwata nr 38/26 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-
2027 z dnia 23 lipca 2026 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektédw dla Dziatania
15.2 Zwiekszenie odpornosci i gotowosci cywilnej w szkotach dla typu projektu B. Zwiekszenie
gotowosci cywilnej w szkotach i placéwkach oswiatowych;

Prezentacja dot. projektu ,,Matopolskie centra ustug spotecznych — etap 2”

Prezentacja dot. projektu ,,Zabezpieczenie potrzeb mieszkaricéw gmin z powiatéw bochenskiego,
limanowskiego, myslenickiego i wielickiego w nalezyty dostep do wody pitnej”

Prezentacja dot. projektu ,,Wsparcie bezpieczeristwa i odpornosci operacyjnej matopolskich
jednostek ochrony zdrowia poprzez utworzenie Matopolskiego Centrum Cyberbezpieczeristwa”
Prezentacja wynikéw badania ewaluacyjnego pn.: ,, Ocena dziatan informacyjnych i promocyjnych
podejmowanych w ramach Funduszy Europejskich dla Matopolski na lata 2021-2027"

Zestawienie uwag do kryteriow;
Wyniki z gtosowan;
Prezentacja badania ewaluacyjnego.
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